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.Fallamos: Que estimando el recurso contendoso-administra­
tivo interpuesto por "Frio, Frutos y Derivados, S. A." {FRU­
DESAl contra la resolución del Ministerio de Industria <Regis­
tro de la Propiedad IndustriaD de dieciséis de marzo de mil
novecientos sesenta y siete, por la que se denegó el registro
de la marca número cuatrocientos cincuenta y ocho mil guí·
nientos treinta denominada "Frio. Frutos y Derivad(ls. S. A."
(FRUDESAl. y contra la resolución del propio Ministerio de
once de mayo de mil novecientos sesenta y ocho, desestimatoria
del recurso de reposición promovido contra la anterior, debemos
de,.clarar y declarámos que las citadas resoluciones no son con­
formes a derecho, por lo que se anulan y quedan sin ningún
valor ni efecto, a la vez que ordenamos se conceda a la expre~

sada Sociedad el registro de la referida marca, sin hacer impo­
sición de las costas causadas.

Así por esta nuestra· sentencia, que se publicará en el "Bole­
tín Oficíal del Estado" e insertará en la "Colección Legislativa",
definitivamente juzgando lo pronunciamos, mandamos y fir­
mamos....

En su virtud, este Ministerio, en cumpHmiento de lo preye­
nido ~n la Ley de 27 de diciembre de- 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo, en el «Boletín Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V> 1 para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guarde a V. L muchos años.
Madrid, 4 de junio de 1971.--P. D., el Subsecretario, Lande­

lino Lavilla,

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

.FalIamos: Que con estimación del recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por -el Procurador de los Tribunales don
Enrique Sotribes Torra, en nombre y representación de don Fe­
lipe Fuentes de la Riva, contra la resolución presunta del Minis­
terio, de Industria, confirmatoria, por aplicación de la doctrina
del silencio administra~ivo, de la dictada por la Subsecretaría
del mismo Departamento. el veintinueve de julio de mil nove­
cientos setenta, declaramos que no se hallan ajustadas al orde­
namiento jurídico aplicable y, en consecuencia, las anulamos.
y, en su lugar, declaramos el derecho de don Felipe Fuentes
de la Riva a que a ·los trienios que tiene reconocidos como
Ayudante industrial jubilado, se le incrementen los cuatro co­
rrespondientes a los servicios prestados como Capitán de Com­
plemento, en el Ministerio del Aire; sin hacer expresa imposi~

ción a ninguna de las partes de las costas del recurso,
As! por esta nuestra- sentencia, que se publicará en el "Bole­

tín Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legislativa",
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos,,, .

En su virtud, este Ministerio, en·. cumplimiento de lo pre~

venidO, en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a b!en
disponer que se ctlmpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el "Boletín OficIal
del Estado".

Lo qUe comunico a V, L para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos años.
Madrid, 4 de iunio de 1974.-P. D., el Subsecretario, Lande­

lino Lavilla.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

13312 ORDEN de 4 de junio de 1974 por la q/J!! s~ dis­
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso cOl¡tenciosf)-ad·
ninistrativo númer(; 9.126, promovido por don. Luis
Testor León; contra resolución de este Ministerio de
17 de marZQ dz 1987

13314 ORDEN de 4 de junio de 1974 por la que se dis­
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-ad­
ministrativo nlimero 9.378. promovido por Sextron
lnc."'. contra resolución de este Ministerio de 6 de
marzo de 1967.

Ilmo. Sr,: En el recurso' contencioso-administrativo núme­
ro 9.126, interpuesto ante el Tribunal Supremo por don Luis Tes~

tor León, contra resolución de este Ministerio de 17 de marzo
de 1967, se ha dictado con fech&- 7 de marzo de 1974 sentencia,
cuya· parte dispositiva es como sigue;

.,Fallamos: Que no dando lugar al recurso 'contencioso-admi­
nistrativo interpuesto a nombre de don Luis Testor León corttra
resolución del Ministerio de Industria. en su Registro de la Pro­
piedad Industrial fecha dos de marzo·de mil novecientos sesen­
ta y siete. que concedió la marca número cuatrocientos sesenta
y tres mil quinientos sesenta y tres "Bronco-Babf." a favor de
actual parte coadyuvante "Antonio Gallardo, S. A.', para distin­
guir en el mercado productos de la clase cuadragésima del
Nomenclátor oficial, debemos declarar y declaramos la validez
y subsistencia de la citada resolución administrativa Y. con­
secuentemente. de la que de modo tácito la confirmó en trámi­
te de recurso de reposición, por ser conformes al ordenamiento
jurídico, absolviendo a la Administración Pública y expresada
parte coadyuvante de cuantos pedimentos contiene la demanda,
sin hacer específica condena'de costas.

Así por eata nuestra sentencia, que se publicará en el "Bole­
tín Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legislativa",
definitivamente juzgando lo pronunciamos, mandamos y fir~

mamas,'"

En su virtud. este Ministerio, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se. cumpla en" sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en ¡el ""Boletín Oficial
del Estado... /

Lo que comunico a V. l. para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos años,
Madrid, 4 d11 iunio de 1974.-P. D., el Subsecretario, Lande·

lino Lavilla.

Ilmo. Sr. Sub,,¡ecretario de este Departamento.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso~administrativo núme­
ro 9.378, interpuesto ante el Tribunal· Supremo por .Textron
lne.>" contra resolución de este Ministerio de 6 de marzo de
1967, se ha dictado con fecha. 27 de febrero de 1974 sentencia,
cuya parte dispositiva es como sigue:

"Fallamos: Que, dando lugar al recurso contencioso-adminis­
trativo. interpuesto a nombra de "Textron Inc." domiciliada
en Proveidence, Estados Unidos de América, contra resolución
del Ministerio de Industria en su Registro de la Propiedad
Industrial, fecha seis de marzo de mil novecientos sesenta y
siete. que concedió la marca. número cuatrocientos cuarenta y
tres mil novecientos ochenta y ocho, "Homel1ght", para distin~
guir en .el mercado muebles de todas clases, incluso metá-,
licos, y armarios para el menaje, debemos declarar y decla­
ramos no ser conforme a derecho la mencionada resolución ad­
ministrativa, y. consecuentemente, tampoco la que de Diodo tá­
cito desestimó el recurso de reposición promovido contra la mis­
ma, anulando como anulamos ambas resoluciones que quedan
sin valor ni efecto al no proceder la inscripción en el Registro
de la marca referenciada; todo ello' sin especial condena de
costas. .

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bo­
letín Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legisla­
tiva", lo pronunciamos, mandamos y firmamos.-

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de 10 preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1926, ha tenido a bien dis­
poner que se cumpla en sus propios términos la referida sen~

tencia y se publique el aludido fallo en el .Boletín. Oficial
del Estado"

Lo que comunico a V. L para su conocimiento y. demás
efectos.

Dios guarde a V, L muchos años
Madrid. 4 de junio de 1974.-P. D., el Subsecretario, Lan­

delino Lavilla.

Ilmo. Sr, Subsecretaría de este Departamento.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-adminístrat.ívo núme~

ro 9.345, interpuesto ante el Tribunal Supremo por "Vinolia,~o­
ciedad Anónima... , hoy .Lever Ibérica, S. A .•, contra resolUCIón
de este Ministerio de 17 de marzo de 1967, se ha dictado con fe~

ORDEN de ·1 de junio de 1974 por la que se dis~
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por el
Tribunal Supremo en el recurso contencioso-admi­
nistrativo número 500 111. promovido por don Felipe
Fuentes de la Riva, contra resolución de este Mi­
nisterio de 29 de julio de 1970,

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 500.111, interpuesto ante el Tribunal Supremo por don Felipe
Fuentes de la Riva, contra resolución de este Ministerio de 29
de julio de 1970, lOe ha dictado con fecha 4 de abril de 1974
~entencia, cuya parte dispositiva es como sigue:
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ORDEN de 4 de junio de 1974 por la que se dis­
pone el cumpUmientode la sentencia dictada por
el Tribunal. Supremo en el recurso c9ntencioso-ad~
ministrativo numero 9.345, promovido por "Vinolia,
Soctedad Anónima", hoy ",Lever Ibérica. S. A-",. con­
tra resolución de este Ministerio de 17 de marzo
de 1007.
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cha 27 de febrero de 1974 sentencia, cuya pUl'te dispositiva es
como sigue-

"Fallamos: Que estimando el recurso conteneloso,administra­
tivo, interpuesto por la repl,"Csentación da la Empresa "Vínolia,
Sociedad Anónima", hoy su sucesora "Lever Ibérica., S. A.",
contra la:; resoluciones del Ministerio de Industria -Registro de
la Propiedad Industrial--, fechas 17 de marzo de 1967, conce·
siva de la marca 'Materiux", y 11 de mayo de 1988, denega­
toria de la reposición CO:1tra aquél, debemos declarar y decla­
ramos nulos' y sin ninglin valor ambos actos administrativos
y por tanto nula también la concesión de la marca _número
465,910 '-'Materlux". Sin costas. Devuélvase el expediente al
Centre de su procedencia

Asi por esta nuestra sentencia. que se publicará en el "Bo~

letin Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legisla­
tiva", definitivamente juzgando, \o pronunciamos, mandamos y
firmamos.:.

interpuesto por la recurrente contra el acuerdo anteriormente
citado ante el Ministerio de Industria; sin hacer expresa condena
al pagl) de las costas causadas en este recurso.

Así por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos ...

En su virtud, este MinIsterio, en cumplimiento de lo pre~

venidQ en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen­
tenea y se publique el aludido fallo en el ..Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico a V. L para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos' años.
Madrid. 4 de junio de 1974.-P. D., el Subsecretario. Lande~

lino Lavilla.

Ilmo, Se Subsecretario de este Depal"tamento.

En su virtud, este Ministerio en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
clispol1(~r que se cumpla en sus propios términos la referida sen·
tenela y se publique el aludido fallo en el .. Boletín Oficial del
Estado".

Lo que comunico a V. 1 para su conocimiento y demás
efectos

Dios guarde a V. 1. muchos años
Madrid, 4 de junio de 1974.-P D., el SubsecretarIo, Lan·

delino Lavilla.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 4 de junio de 1974 por la que se dis­
pone el cum;:':limiento de la sente!u::ia, dicfa'.i() Dar
el Tribunal Supremo en el recurso contg,K'o;:o-ad­
ministrativo número 9.472, promovido por MPedro
Domecq. S. A.,., contra resolución de este Minis·
terio de 24 de noviembre de 1986.

ORDEN de 4 de junio de 1974 por la que se rlis­
pone el cumplimiento de la sentencia di(;/:.¡du i~or

el Tribunal Supremo en el recurso contew:i')sl) :ld­
ministrativo numero 9.322, promovido por don eli­
seo Estrada Heredero, contra resolución de este
Minrsterio de 27 de febrero de 1968_

13319

En su virtud, este Mlnh::terio, en cumplimiento de 10 ¡:lre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida

Ilmo. Sr. En el recurso contencioso-administrativo numero
9,472, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Pedro DOIT'!-ecq,
Sociedad Anónima». contra resolución de este Ministerio de 24
qe llovi,'mbre de 1966, se ha dictado con fecha 1 de marzo de
1'974 sentel)Cla., cuya parte dispositiva es como sigue:

...FalIamC)~: Que debemos estimar y estimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por "Pedro Domecq, So·
ciedad Anón'ma" contra el acuerdo del Registro de la Propie~

dad Industrial de veinticuatro de noviembre de mil novecientos
sesenta y seis que concedió el Registro de la Marca Interna­
cional (gráfica) }11)rneio doscientos ochenta y cinco mil dos­
cientos treinta y siete «Domenic.. , por no ser conforme a de A

re-:.ho tal acuerdo el que. por tanto, declaramos anulado y sin
que proceda hacer espcdal pronunciamiento sobre costas.

Asi por esta nu~sl;ra sentencia. que se publicará en el ·Bo·
latín Oficial del Estado:. e '¡nscrtará en la "Colección Legi'i aH·
va... definitivamt::nte luzg(lndo lo pronunciamos. mandamos y
fil'mamos.:.

En su Virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
dispOi1'2r que se cumpla en sus propios términos la refrida sen­
tencia y se publi.que el aludido fallo en el ...Boletín Oficial del
Estado"

Lo que comunico a V;- 1. para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guardf' /;l V. 1. muchos a.ños.
Madrid. 4 de junio de 1974.-P. D" el Subsecretario, Lande­

lino Lavilia.

I1mD. Sr. Stib&ecretario de este Depart.amento.

13318

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nümero
9.322, interpuesto ante el Tribunal Supremo por don Eliseo Es~

trada Heredero, 'contra resolución de este Ministorio de 27 de
febrero de 1968, se ha dictado con fecha· 7 de marzo de 1974
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

..Fallamos: Que desestimando el recurso~contencioso-adminis­

trativo interpuesto por don Eliseo Estrada Heredero. contra !a
resaludó del Mmisterio de Industria (Registro de la Propie·
dad IndustriaD de dieciSéis de enero de mil novecientos se~

f;enta y siete. que concedió el registro del modelo de --utilidad
número' 122.554 por .. Paneles ensaniblábles para revestimentos
murales», y contra l¡¡¡.-resolución del propio Ministerio de veinti~

siete de febrero de mU novecientos sesenta y ocho, desestima.
toria del recurso de reposición promov-ido contra la anterior,
debemos declarar y dec:laramos que las citadas resoluciollPs
son conformes a derecho, absolviendo a la Administración de la
demanda, sin hacer imposición de las costas causadas.

Asi por esta nuestra sentencia que se publicará en el .. Bo·
letín Oficial del Estado" e insertará en la "Coiección LegislaU·
va», definitivamente juzgando lo pronunciamos, mandamos y
finnar.lOs_»

ORDEN de 4 de junio de 1974 por la que se dispo~

ne el cumplimiento de la sentencia dictada por el
Tribunal Supremo en el recurso contenciosoadmi­
nistrativo número 302.348, promovido por ",Asocia·
ción Católica de Dirigentes"- contra resolución de
este MinisMrio de 5 de abril de 1968.

13317 ORDEN de 4 de junio de 1974 por la que se 'dis·
pone el cumpliniiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid en el recurso
contencioso-administrativo numero 1.080/1973. pro·
movido por doña Maria Dolores Ferndndez l1erre~

ria. contra resolución de este Ministerio de 31 de
diciembre de 1971.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo número
1080/1973, interpuesto ante el Tribunal Supremo por dona María
Dolores Fernández Herrería, contra resolución de este Minis­
terio de 31 de diciembre de 1971, se ha dictado con fecha 11
de mano de 1974 por la Audiencia Territorial de Madrid sen­
tencia, cuya parte dispositiva. es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por doña Maria Dolores Fernández Herrería.
debemos declarar y declaramos conformes a derecho los acuer­
dos dictados por el Instituto Nacional de Industria' con fecha
treinta y uno de diciembre de mil novecientos setenta y uno
(que desestimó el recurso de reposición ineterpuesto con la hoy
actora. contra la resolución del concurso convocado el ocho de
noviembre de mil novecientos setenta y uno, para cubrir siete
plazas ~e la Escala de Personal Técnico Titulado) y contra la
denegaclón por silencio adtl)inistrativo del recurso de alzada

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-a<iministrativo núme­
ro 302.346, interpuesto ante el Tribunal Supremo por "Asociación
Católica de Dirigentes" contra resolución de este Ministerio de
5 de abril de 1968, se ha dIctado con fecha 29 de abril de 1974
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

"Fallamos: Que declaramos inadmisible el recurso que la
"Asociación Católica de Dirigentes" interpuso contra el acto del
cinco de' abril de mil novecientos sesenta y ocho, denegatorio
del registro de la marca "Dirigentes" por identidad con otra
registrada; y no ha lugar.a Una condena en costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bo+
letín Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legisla­
tiva", 10 pronuncia.mos, mandamos y firmamos.•

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preveni­
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenIdo a bien dis~
poner que se cumpla en sus propios términos la referida sen­
tencia y se publique el aludido faBa en el Boletín Oficial del
Estado".

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guarde a V. l. muchos años
Madrid, 4 de junio de 1974.-P. D.. el Subsecretario, Lan­

delino LaviHa.

Ilmo, :;;r. Subsecretario de este Departamento
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