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tiembre da mil novecientes setendgs ¥ tres la subasta de esos
biengs embargsdos, sefialandoze para el veintilrés de oCtubre

de mil novecientos setenta y ires y anuncidndose sn e} «Bals-.

iin Ofi~ial» de la provincis de veintiséis de septiembre anterior.
Después de lo cual, lu Entidad Constructora Inmobiliaria Ur-
banizadra Vasco Aragonesa, S A.x (CIVASAL, propietaria del

local de negocio cuye derecho de traspaso fué embargade, co-’

municé al Juzgado, en escrito de veinlinueve de esep mismo
mes de septiembre, gue por sentencia de veintiirés de {unic
de mil novecientiss setenia y tres del Juzgado Manicipal néme-
r¢ cinca da Zaragoza fuve lugar el desaliucio de la demandade,
arrendataria de dicho local, por falta ds pago, habiende gue-
dade efeciivamenio desalolado el mismo, por lo que el dereche
de traspaso cmbarghdo ya no existe, al heber quedado resuslto
el contrato de arrcndamiento v recupsvada su posesion y libre
disposicion por el propittarie del inmueble.

Segundo.—Qus. por ofra parte. el Recaudador de Coutribu-
ciones de la tercera Zona de Zaragoza. en expedients adminis-
trativo de apremio por débitos tributarics a la Haclenda de la
misme -Aragonesa de Recambios y Accesorics, 5. A.-, embar-
g0, on disz de abril de mil novecientos setenta y ires, ademas
de otros bienes, ei derecho de traspsso dei local del pesea de
Farnando el Catdlice, diecinuews, y varios muebles, algunos da
los cuales coinciden con las <del embarge fudicial, nembrando
un depositerie 3c ios bienes y practicandose la anotacion de
tal embarge del Recavpdader en el Begistro de Hipoteca Mo-
blllaria de Zaragoza en nusve ds julio de mi} nowecientos se-
tenta y tres. Ei deposlturio de los bisnes comunicd a la Re.
caudacién, en treinis del mismo mes de julio de mil novecien-
tos satenia ¥ tres, gue se habfa producidg una remocidn def
depdsito de algunos de itales bienes por ol Jurgade de Primers
Instancia namere dos de Zaragoza, £n cumplimienio de exhorio
del Juzgado de Primera Instancia nimers uno-de Tarragons,
asi como el lanzamiento en procedimienio de desshucio de los
locales en aulos del Juzgade Municipal nuomero 5 de Zaragoza;
nombrandose entonces nuevo depositario, al gus se entregarom
fcs bienes muebles restantes, cifuandolos en otro local.

Tercere.—Que, al cdinocer el anuncla de la subasia convo-
cada por & Juzgado de Primera Instancia ndmero sels de Za-
ragoza, el Delegado de Hacienda de Zaragoza dirigid un escri-
to de facha quince de octubre do mil novecientos scionta ¥
tres, a dicho Juzgado, acompadando copia del dictamen favo-
rable del Abogado del Estado, por el ¢ual escrite le requirié
de inhibicién para que suspendiese iode procedimiente sn el
asunto, dejgndo libre la accién adminisiraliva en relacién con
los bienes cuya subasta hebia anunciedo y Ja subasta mlsmas,
con devolucidn -por ese Juzgado de los bienes indebjdamente
extraidos del dep6sito administrativo. elegaba para ello gue Ia
traba administrativa era anterior ¥ gue solo ezistia anotecién
ragistral en favor de la Haclenda Publica e invoceba la reite-
rada doctrine de los Decretes resolutorios de cuestiones du com-
petencia en casod similares.

Cuarto.—Que, &l recililr ol requerimiento, e} Juez de Prime-
ra lastancly ndmero sels de Zaragoza suspendié el trédmite de
sus actuaciones y, por tanto, la celebracidn de ia subasta anun-
ciada, pasd los suios al Mintsterio Fiscal y a ia parts deman-
dante {estando la demandada on situacidn ds rebeldial, log
cuales se opusisron & la inhiblcion pedide, 3 Adictd un auto en
veinticuatre de noviemabre de mil novecientos setents y tres,
por ol cual declard no haber lugar ai requerimiento de inhi-
bicién propuesto por el Détegado de Hacienda; se fundabs en la
doctrina ds gue la priorided er el tismpo detsrming la compe-
tencia en los supuestos de duplicidad de embargos, en que, no
conoclendo los términmos de la diligencis del smbargo adminis-
trativo, no podria aprecier una identidad entrs los bienes em-
bargados en eliz y log tel embarge judicial. por lo que 5 re-
fisre al derecho de traspeso dei local, en que el embargo ju-
dicial 8y antotior en el tiempo al administralive, sin que la
snotacién preventiva de &te en el Registro de Hipoteca Mo-
biliaria tenga, a los efectos equi perseguidios, mevor virtuali-
dad, puestc que no existe en is Ley de Hipoteca Moblilaria
ningan artfcwio gue determine la eficacia de 14% anotaciones
de embarge, ni las consecuencias de su falta de anotacidn, pu-
diendo atribuirse, en ol mejor de los casos. un sfecto de refer-
zamientc de la garantia frente a terceros, nunca sl cardcter da
constitutive del embargo.

Quinto,—Que, firme esta decigién v comunicada sl requiran-
te, ambasg autoridades confendientes tuvieron por formulads la
cusstién ge compeipneia y remitieron sus respectivas actuacio-
nes 8 la Prasidencia del Gobierno, para gus fuese resuslta por
los tramites correspandiontes, # .

Vistos: El apartade sogundo #de la Lev Organics del Poder
Judicial de guince dde septiembrg de mil ochocientos setenta:

«La potesiad de agﬁcar las 1syos en log juicios civilss ¥ cri-
glinales, Juzgando vy hecltendo ejecutar lo juzgade, corrdsponden
xclusivamante a lor Jueces v Tribunalosa

ElL erticnla’ elncusnta ¥ unc de la ley ds Enjuiclamtiento
Civil: «la furisdiccion ordinaria sersé la Gnlca competente para
conocer de los megocios civiles gue se susciten en terriforio
espafiol entre espaficles, snira exiranjéros y entre espafioles y
extranierns.» .

Considerando:

_ Primaro.—Que Is presente cuestitn de competencia ba sur-
gido entre el Delegado do Hacienda de Zaragozs y el Juez de
Primers Instencia mimero seis do Zarsgoza iambién, al reque-
rir el primere al segundo para gque ce abstenga de levar ads-
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lante una ejecucidn sobre unos bienes embargados judicialmen-
te, que tambidn han sido objets de embarge administrative.-
Segundo —Que, segun el constante criteéric que se viene man-
txniende en los Decretos resglutorios de tuestiones de conipe-
tencia, ja solucidn a4 los casos de dos embargos comstituidos
por doz autoridades de distinto orden ¥ cada una denilre do 8U
competencia ha de buscarse determinande cual de los dos em-
bkargos ha sido primsro en el tiempo, sf bien sin que ellp sig- -
nifiqgue peérjuicic pars unc u otros acreedores, pussic gue Do
se anira en la prelacién de los respeciives créditos, sine scle
un medic de determinar qué jurisdiccidn es le gue habra de
tener en cuenta los derechos de todos, critetio reconccide ¥
anmitide expresaments en el caso actual tanto por = Delegado
de Hacienda requirente como por ¢l Juez de Primera Insian-
cida requerido. +
Tercero.—Que los dez smbarges do este caso, aungue no
tienen igua) extension, coinciden en algunc: bienes tauebles ¥
an e dsrecho de traspasoc de un lecal comercizl, aungue na se
contemplan con la upidad juridica de un estebincimiente mer-
cantif, tal como se consiruys para los cases de hipotaca mobi-
lHarig, sino con su respectiva natureleza propia. Respecta da los
muebles, ng hebra dificultad para guisrse por lus fechas de une
¥ olre embargo, de los cusles apurece come méas antiguo el ju-
dicisl fconstituide el veintiséis de febrerc de mil novecientos
setenis v tres) ¥y no el administrativo (constituido el diez de
sbril de mil novecientes setenta v {resl, ¥, en cuanto al dere-
cho de traspaso del iocal {cuvas dos trabas son de las mismas
respectivas fechas), 21 hecho de gue & embargo administrative
fud anotado en sl Begistro de Hipoteca Mobiliaria. conforme al

. apartade d) del erticule 88 de la Ley de tal Hipoteca, y ol

embarge fudicial no, que pudiers haber traido la precisidn de
plantearso el problema e si en tal casc debiera tefierse en
cuentu la fecha de la constitucién del embarge o !a de su 8no-
tacién, ha quedadc fuera de la necesidad de ser considerado,
por la circunstancia de gle sogin aparece acreditndo tanto
en las actuaciones judiciales como en las administrativas, un
desahucio judicial con la reselucidn del centrato de arrenda-
miente ¥ el Ianzaemients subsiguiente dei arrendatario, ha veni-
do & producir la inexistencia de tal derecho y. por lo tanto,
la faltp de efectividad de los dos embargos sobre éi.

Cuarto.—Que, por otra parte la pretensién gue el requiren-
te formula de que le sean devusltes por el Juzgado de Pri-
mera Instancia ndmerc seis de Zaragoza los bienes que le
fueron extratdos del depdsito. administrative resulta incontruen-
t0, yporque tal exiraccion no fué acordada ni practicads por
este Juzgada, &l que se dirige ¢! regquerimiento. finc gue guien
diapusa de los bienes fué e Juzgadoe de Primera Instzncla n(-
more uno de Tarragona y quien loa tomd, en virtud de exhortd
suyo, fué el Juzgado de Primera instaociz nimero dos de Za-
ragoza, en un procedimienio cuyo cardcter v fecha no constan,
PETO fue aparece como anejo at Juzgado requeride.

Ds conformided can !9 consuliado por el Consejo de Estado,
previa deliberacion def Consejo de Ministres en su reunidn del
din diecisicte de mayo de mil novecientos setersitn vy cuatro,

Vengo on decidir la presente cuestién de compatencia en fa-
vor del Juez de Primera Instancis nfmero & de Zaragozs.

Asi lo dispongo por el presente Decreto, dado en Madrid &
treinta de maye de mil novecientos setenta y cuatro,

FRANCISCO FRANCO

- Ei Pragidente det Gobierno,

CARLOS ARIAS NAVARRQ

DECRET(Q 1884/1974, de 30 de mayo, por el gue se¢
resuelve in cuestion de competencio susciiada entre
al Gobernador civil de Las Palmas v el Juzgade de
Primero Instancig de  Telde.
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Resultando gue o] Gokernador civil de Laes Palmas de Gran
Canaria reglulrlé el veintiséis de junlo de mil novecientos seten-
ta ¥ tres Juez de Primera Instancia e Insiruccién de Tel-
de para gue $e sbstuviera de conocer de la accién interdivtal
de cbra nuava ejsrcitada por don Juan Almeids Quintana coutra
don Francisgco Macias del Tore ¥ e Servicio Hidriulco de
Las Palmas; e! roquerimiento no contenfa separadamente las
cuestiones de hecho y los fundamontos de doreche, nj la cita

literal e infegra de los preceptos en gue se fundaba, ¥ ze acom-

pafiaban coplas del dictamen emitide por I8 Abogacia det Es-
tado ¥ de los decumenios en gue se fundaba la inhibitorls,
dande se ax;l:resaban talas cuestinmes v fundamentos, asf como
1a cita literal de las disposiclones corresspondientes;

Resnitandoe que el Juzgsdo de Primers Instencla de Telde,
por providencia de veintiocho de funde de mil havecientnos tres,
ordend ia unién de! reguerimiento a los mutes v la suspensién
del procedimients, con traslado al Ministerio Fiscal v a las
partes pars gue formuldsen lss alegaciones que creyermn opor-
tunas;

Resultandn gue, svacuado por las paries el trasiade confe-
rido, el Juzgado, por autc de veintisiate de julic de mil nove-
cientos sctenta v ires, declard gue la ecompatencis para cono-
cer de laz mctionas Interdictales correspondia s la Jurisdic-
clén ordinarig, por le qus ko habia luger s accedar al re-
querimiento do Inhibicién hecho por el Gobernador civiy;
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Resultando gue con fodo ellp se tuve por formads guestidn
de compeiencia entre el Gobernador civil de Las Paulmus v el
Juzgade de¢ Primera Instencis ds Telde;

Vistos: La Loy de discisiste de julio de mil novecientos
cuarenta y ocho,

«Articule diocinusve:

Los requerimientes de inhibicion gue lus autoridades wdml-
nistrativas o judicisles dirijan a lus de distinto orden se haran
en oficio separado pars cada unc da los distintos asuntos de que
el requerido se halle conociendo, manifestando indispensabile-
mente en parrafos numerados las cuestiones de hecho y las
rezones de dereche y citando literalmente los textos integros
ds los articulos y preceptos legales gue soan de aplicacién al
caso ¥ ugueillos en que se spoyon pars reclamar el cenoci-
mientc del negocio, sin que baste la cita de la presenis Ley
pare estimar cumplido tal reguisito.»

<Artfculo treinta y tres:

Dicho Cuerpe Consultivo, gl smitir informe, apreciara la im-
portancia de ias infracctones y defectos de procedimiento gue,
en su case, chserve en la sustanciacion del confileto, formu-
lande la acordada gus fuzgue procedente.» .

Considerande gque la presente cuestién ha sido suscitada al
requerir ¢l Gohernador civil de Las Palmas sl Juzgado de Pri-
mera Instancie de Telds para que se abstengs de cenccer de
la demandada de interdicto ds obra nueva interpussta por don
Juan Almeids Quintans contra don Francisco Macias del Toro
¥ el Servicio Hidraulico de Las Palmas;

Considerande gue los requerimientos de inhibicién gue formu-
len las sasuteridades judiciales y- adminisirativas han des ajus-
tarse a lo estoblecido en el articulo diecinueve de s Loy de
diecisiste de julio de mil! novecientos cusrenia y ccho, manifes-
tando en sllos indispenssablemenie en pérrafos numersdos Izs
cuesiiones de heocho y Ias razopes de derechs y con cita lite-
rai ds los textos Iniegros de los articulos y procspios lczeles,
sin ques pueda ontonderse tumplido al rsqrg’isito por la simpile
cila do la Lay de Conflivtos Jurisdiccionaies;

Considerando que ea ¢l caso presente se han omitido las for-
mas prescritas por el indicsdo precepto, yva que el oficin en-
viado por el Gobernador civil de ?_as Palmas al Juez de Primara
Instancia de Telde, si bien contisne sl requerimiento do’ ague-
la autoridad para gue #sta ss asbstenpga o conocer del inter-
dicto planteado, no se sjusis a o ordenado en o} articulo dio-
cinueve de ia Ley citads, y& que no espocilicy jas cuestiones
de hecho ni las razongs de dorecho, ni ¢its literslmente ias
disposiciones aplivables ¥ los articulos de la propia Ley de dis-
visiete de julic de mil novecientos cuarente y ocho, & cuyo
amparo sg suscita ia cuestion, come de manere iaxativa pres-
cribe ¢l indicado precepio;

Considerands que no puede entender cumplida la norma dsl
articule antes citade, diciendo que la exposicién de «las cues-
tiones ‘de hecho y las razones de derache, con citacidn literal
de los P‘eceptm; lognies aplicables a este casas se contiene
¢n el iniorme de la Abogacia del Fsiade y en ocig documentos
qua se acompanan, pues ¢l tan repetido articuls diecinueve
de la Ley de diecisieta de julic de mil novecienios cuarsnia
Yy ccho dice inequivocamente gue cada reguerimiento he de ir
an oficio separade gue contendrd las cuestiones de hecho y los
fundamentos de derecho, asf como la cita lieral de los tex-
s aducidos, sin que, segun lm redaccidon de la inhibiteria, la
autoridad requirents haga suya la formulacion do esas cuestlo-
nes de hecho y consideraclones juridicas del informe v los ci-
tados ocho documantios adjunios, lo que serisa absclutamente
necesario para cumplir con &l norma antes citada, segin la doc-
trina, antre otras, sentada en of Decreto rescluteric de com-
petencia de la Presidencia del Gobierno de dieciséis de enero
de mil novecientos sesenta y nueve, al declarar gue para que
el dictamen dol Abegado del Estado que scompatie & la inhihi-
toria ¥ ¢n ¢! que se expresen soparddaments lag cuestiones*
de hecho y los fundamentos de derecho, asi como la cita litoral
& integra de los pregeptos en gue se funde, pueda servir pare
gue el requerimiento no tenga defecto forthal, es precise que lo
haga suyo la eutoridad requirente:

Considerando gue de acuerde con lo estableride en e ar-
ticulo treinta y tres de la Lay da Conflicios citada s6 ha de
apreciar la importancia de las infracciones y defectas de proge-
dimiento, que en el casc presenle se reducen a la ya expuests
omision de laz formes a que han de ajustarse los requerimien-
tos de inhibicién, formes que la propia Ley califica de indis-
pensable, por Jo que el defecto cobliga a declarar mal plantes-
da fa cuestiébn e impide entrar en el examen del fondo de Ia
misma,

En su virtud, de ceBformidad con lo consuliado por ef Cen-
sejo de Estado, previe deliberacién del Consejo de Ministros
en sy reunidn del dia discisiete .da mayo de mil novecientos
setenia ¥ cuatroe,

Vengo en declarar mal formada la presente cuestion da
competencia y que no ha lugar a decidirla. :

Asi lo dispongo por sl presente Decreto, dade en Madrid a
treinta de mayo de;mil novecientas setents ¥ cuairo.

FRANCISCO FRANCO
¥t Prosidente del Gobierno, ) :
TARLOS ARIAS NAVARRBROQ

PRESIDENCIA DEL GOBIERNO

OROEN de 24 de mayo de 1674 por o gue e dispo-
ng lo aprobacion de wn prototipo de balanza auto-
maticg colganie marca <Micras, miodelo <MOC-10»,
de aicanve 10 kilcgramos y divisiones de 5 gramos.
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Iimos. Sres.: Visia la peticién interesade por dor José Campi-
ilo Fernandez, cenr domicilio en Barcelona, calis de Rocafort,
numero 151, en solicitud de aprobacién de un prototipe de ba-
lanza automAtica colganle marca =Micras, modeio <MC-1(=, de
alcance 10 kilegramos, divisiones de 5 gramos, doble esfera, de
giro multiple de la aguija 2 giros} y lectura dal peso por
el sistemea de ventenillas, con 5 ventanilias para la indicacién ds
los kilogramos y una escaia circular periférica para la fraccién
de! kilogramo con 5 sectores graduados de 0 a 1.000 gramos, {g-
bricada en sus taileres,

Esta Presidencia det Gobierno, de acuerdo con las normas
previstas sn el Beglamento pars i ejecucion de la Loy de Pesas
y Medidas, aprobado por Pecrete de 1 de febrero de 1952 (<Bo-
iotin Oficial del Estudos de] dia 15), ¥ con el informe emitido
por la Comisién Nacicnal de Meirclogia v Metrotecnia, ha re-
suelio:

1.2 Autorirar en favor de don José Campillo Fernandez el
prototipo de balanza automatica colgants marca «Micras, mo-
delg «MC-10+, de alcance 10 kilogramos, divisiones de 5 gramos,
doble esfera, girc multiple de ls agufa {2 gircs) v lectura del
peso por- el sistema de ventanlilas, con 5 ventanillas, para ia
indicacion de los kilogramos y una escala circular periférica
para la fraccién del kilograms, con 5 sectopes graduadcs de
0 a L0600 gramos, ¥ cuyo precio maéximo de venta serd de
veintidas mil {22.0000 pesetas ~

2.° L& aprobacion del prototipo anlerior queds supeditada 41
cumplimiente de todas y cada una de las condiciones de carde-
jer gencral aprobadas por Orden de la Presidoncla del Gohisr-
ng de 11 de julip de 1958 {«Boletin Oficial del Estados del
dia 8§ de agostol,

3. Las balanzas correspondientes al prototipo aprobads, lle-
varan inscritas on sus ¢artas o e¢sferas las siguientes jndica-
ciches;

a) El pombro del fubricents, marca del aparate y designe-
cion del modelic ¢ tipo del mismo,

L El namero de fabricaciém del aparato, que deberi sstar
grabado también en upa de sus pleras principales interioras,

¢) Denominacién, alcance, peshdda minima y valor de la
menocr division de s escala gque corresponds a la balanze, asf ¢co-
mo la indicacién de la existencia de'un juege de pesas para com-

probar la exactilud de 1a pesada. :
d) TFecha dei «Boletin Oficlal del Estudue en que se publigue
Ia aprobacion del prototipo. .

" Lo que comunico a VV. Il. parr su conocimionto.
Dios guarde & VY. I .
Madrid, 24 de mayo de 1874

CARRO

{imos. Sres. Presidente de la Comisién Nacional de Mstrolo-
gia v Metroiscnia v Director general de Promocion Indusirial
¥ Tecnologia,

RESOLUCION de la Direccion General de Promo-
cidn de Sehara por o que se convocqg el Conourse
para la adjudicacion de los premios <Africa» (Lite.
raturg y FPeriodismo} 1674
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Can el fin de cumplimentar & Orden de la Presidencia del
Gobierno de 27 de diciembre de 1944 {-Boletin Cficial del Es-
tados numere 4, de 4 de enero de 1845} se dispone le siguiente:

Articulo 1.° Se¢ anuncis o concurse para oturgar los pre-
mios «Africa- {Literatura ¢ Periodismo! 1974, conforme a las
siguientes condiciones:

Se instituye un premio de 50,000 (cincuents mill peseias, que
so concedera al mejor trabajo sobre un tema cientifice o lite-
rario, ¢ libre eleccidn, siempre que verss sobre la accién de
Espafia en Africs. El trabajo sers toislments inddite,

Las obras que opien al promio deberan sor entregaduas en la
Direccién General de Promoclén de 5Sahara antes del 1 de di-
ciembre de 1974, :

Et premioc podréd declararse desierto si, a juicia del Jurado
calificador, ninguna de las obras presentadas reuniera méritos
suficientas,

Los trabajos se presenfaran en sobre abierto, indicande en
el mismo el nombre del auter y demds circunsiancias per-
sonales,

- La primera edicién de la obra galardonads serd propledad de
ia Direccién Geners! de Promocién de Sahara, & cuye cargoe
correrd la edicién de la misma, La segunda y posteriores edi-



