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ción de hecho aque la adopción quiere dar investidura legal, por
ejemplo en el supuesto de que nno de 108, cónyuges adopte ple­
namente a un :qijo, legítimo -o legitimado, ó natural reconocIdo,
del atto consorte.

3'<' La nece6aria suavización finalista de los términos del
·pre.::epto podría así permitir que la adoptada continúe un apellí~

do, el del marido de la adoptante, que por ser apellido que deno­
mína a una familia concreta -lo es también de la mujer casa,da
(Cft. artículo 137, Reglamento Registro civíll aunque enviude,
cuando, además. la nueva relación def!liación y apellidos que la
adopción .cuestionada establece -al dar, en la medida posible.
investidura jurídica. a una previa integración de hecho de la
adoptanda. en vida de ambos cónyuges, en la familia PC?r ellos
~onstituída contradice, .sino que, todo lo contrario. umforma,

'más allá de la muerte, la fidelidaq a la 'memoria del marido,
cabeza de tal familia y que, en, vida consintió expresa y so­
lemneme}lt~ la imposición del apellidq,

Esta Dirección General ha acordado de conformidad con la
propuesta .reglamentaria no admitir el recurso.

Madrid, 16 de mayo de, 1974.-EI Director general, José Po­
veda Murcia.

RESOLl)CION de la, Direcdón Genera.l de los Re~

gistros y del Notariado en el recurso gubernativo
in,terpuE:sto por el Notario de Barcelona, don 19na­

·'--7:io de Zabala Cabello, contra calificáción del Re­
gistrcido'rde la Propiedad de FiguerCts.

Excmo. Sr.: En el recurso gubernativo 'interpuesto por el No~
tario de Barcelona, doñ Ignacio de Zabala Cabello, contra la
negativa del Re;gistrador de la ~ropiedad de Figueras a ins­
cribir una escritura, de compraventa pendiente en este Centro,
en virtdd de apelación delrecun:ente.

. Res~ltanélo que por escri tura otorgada en Barcelon'a en 1 d~
abril de 1906 ante el Notario don Angel Martínez Sarrión,
se constituyó la Compañía Mercantil .Radar, S. A.7/<, cuyo objeto.
social es ..la explotación de fincas pI:opiedad de la Compañia,
mediante su desarrollo agrícola. y ganadero y su 'tonstrucción,
parcelación y urbaniza:::ión; practicar segregaciones; solicitar
declaración de granjas ejemplares ..._,: y tod9 cuanto tienda al
mejor ,aprovechamiento de lds bienes de la Sociedad7l<jque en el
artículo 17 de loo E-statutos Sociale.s, incorporados a la escritura
se dice que .105 Administradores podrán ejercer su cargo por
plazo de cinco años y podran ser indefinidamente reelegidos. Ex­
cepcíonalrmmte, la pri¡nera renovación se producirá a los tres
años de haber entrado los Consejeros en posesión de sus cargos
y afectará por soneo a dos' de las designados en el. acto consti­
tutivo. El COJ?,sejo .de Administración estará inJ:egrado. por, tres
Consejeros. Para el desempeílo del cargo no se requerirá la cali­
dad de accionista"Los componentes del CQnsejo ocuPlirán en el
mismo los cargos de Presidente, Vícepre.sídente y Vocal que
actuara de Sécretario, Si se produjex.:an vacantes que po sean
consecuencia del transcurso del plazo de nombramiento, el Con­
sejo podrá designar de entre los accionistas las personas que
hayan de ocuparlas hasta que se. reúna la primera Junta Gene­
ral y decida sobre los nombramientos.»; que entre las fa<.:ultades
atribuidas a los AdmIniStradores, según los Estatutos, figura la
de ~adquirir, ceder, gravar y enajenar bielJ6S muebles e in·
muebles, c.:oncesHmes, derechos y acciones· » (artículo 2." nu-
mero 3); que el> 12 de mayo de 1966 don José Maríli Riera Fors,
en norn..bre y representadón' de la citada Sociedad según consta
en certificacidh de acuerdo tomado en Junta Universal de accio·
nistas celebrada el 27 de abril anterior, otorgó otra escritura
autorizada por el mismo .fedatario en la que se subsanaba «el
error sufrido e1\ la escritura fUll{~aci.fmal consistente en· que,
como nombre de la Sociedad se ¡;onsignó su anagrama .Ra­
dar, S. A. .. , siendo realmente su denominación completa la de,
..Rosas Agrjcola de Alojamientos,y Residencias Sociedad Anóni­
ma", en anagrama ..Radar, S. A,7I<, modificándose en tal sentido
los Estatutos socialQs; que según la estipulación segunda de ~ta

I escritura se delegó ",en los Administradores don Antonio Mana
Coll Montaña, don José Maria Riera Fors y doñ¡l Montserrat
Rogent Masó, para. que con la concurrencia y firma de dos
cuale8quiera de .ellos ejerzan todas y cada una de las facultades
señaladas en los apartados 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7" 10 Y 11 del
articulo 20 de los Estatutos Sociales,,; y que por otra escritura
otorgada igualmente en Barcelona ante el Notario don Ignacio
Zabala Cabello, el lsde'noviembre de 1971, don Anto'nio Maria ­
Col! Montana y don José 'María Ríera Fors, en" representación
de ..Rosas Agrícola de Alojamientos y Resídencias, Socíedad
Anónima,. (.-Radar, S. A, .. ), vendieron a don Alberto PístOI'ÍUS,
alemán, mayorAe edad, casado con Sonia Lahm en régimen d-e
comunidad diferida de aumentos, una porción de terreno segre­
gaDa de la heredad conocida por Manso Buscá; sita en el tér­
mino munL.:ípal de Rosas, que pertenecía. a la Sociedad y estab~

señalada con el número 155 en un plano particular de urbaniza­
ción de la· mencionada finca~ ...

Resultando que presentada en el Registro primera copia de
la anterior escritura,. fué calificada con nota del tenor literal si~

guiente: .-Denegada la inscripción del présente documento al que
se, acompañan la escritura de constHu;ión de la' Sociedad "Rosas
Agrícola' de Alojamientos y, Residericias, Sociecta~ Anónima... y

otra de subsanacióny atribudón de facultades (ambas autoriza­
das por el Notario de Barcelona, don Angel Martinez Sarrión,
elIde abril y el 12 de mayo; de 1966 redp-ectivamenteJ po.' ,ac­
tllar los otorgantes y administradores de la Sociedad don Antonio
María Goll Montaña y don José María Ríera"Fors, despué~ de
transcurrido el plazo de tres años durante el cual podían ejercer
su cargo según resulta del articulo 17 de losi:statutos Sociales,
sin acredítarse por otra parte haber sido reeregidos o renovado
su nombramiento." '

Resultando que el Notario autorizante del instrumento inter­
puso recurso gubernativo' contra la anterior ,calificación y alegó:
'Que el problema jurídico que se plantea es el de los efectos
que produce el transcurso del plazo para el que han sido nom­
brados los Administradores de una Sociedad Anónima: Que en ·la.
teoría general del .lJerecho, .los efectos podrian ser los si~entes:
a) Caducidad frente a las pártes y a lQB terceros; b) Internos de
obligación, de los AdmTnistradores fuera de plazo, de convocar
Junta ~General para el nombramiento 'de los nuevos, siguIéndolo
siendo mientras tanto y respondiendo sólo del incumplimiento de
tal convocatoria; c) Transformación del Administrador en un
factor mercantil con poder y deJ:!ler para- actuar provisionalmente
para que 1& Sociedad no se perjudique por su abandono; que el
Registrador en su nota, acoge la primera solución sin justificar~
la; que a. juicio del recurrente, la verdadera solución es la se~

gunda, que d~be adoptarse por las siguientes razones:

1.3 Por la propia estructura lJe la institución, rl?Conocida por
el ordenamiento legal' y atendidas las ventajas. que supone la
existencia autónoma de la Soc\edad Anónima, toda. vez que ésta.
sólo puede actuar por medio de sus' Administradores, los cuales
no pueden fa] tar en ningún momento.

2.a ·Por el contenido de la regulación legal que trata del mo­
mento en que comenzará a suttír efecto el nombramiento de los
,A-dministrado.res (articulo 72 de la Ley de Sociedades AnóniK

mas), su ne.:::esidad de inscripción {ídemJ, la delegación y sus
efectos (articulo 78) y eltcese de los Gestores que deberá ser
inscrito ig:ual que el nombramiento (articulo 86 del Reglamento
del Registro MercantiB, por lo cual parece que debe deducir­
se que mientras el cese no se inscríba, el nombramiento seguirá
vigente en beneficio de la Sociedad, de los socios 'y de los
te¡ceros, y .

3." Porque la jllrisprudencia se pronuncia por una aplicación
flexible de la Ley de Sociedades' Anónimas a las peuqeñas
Empresas y sociedades famillares en lasque es, posible ,!na
actuación de les Administradores fuera de plazo. legitimada por
el con:?entinüento táfiío de Jossodos, produciéndose así una
situacíón similar a la ,del factor de hecho (Resolución de 24 de
junio de 1968); que indudablemente la Junta General poo:rá revo­
car el nombramiento de los Administradores y designar otros, y
si no se ponen de acuerdo o no es. posíble la convocatoria, los
socios podrán pedir Ja disolución de la Sociedad ~pot imposibili­
dad manifiesta de realizar el fin sodaJo,. (artículo ISO, 2,° de la
Ley de Sociédades Anónímas). pero lo que no puede ttdmitir­
se es la navegación de. "b~rcos fantas.mas de holandeses erran­
tes, vagando sin existencia por el mar der derecho," s~scitahdo
espejismos y naufragios do los marinos rBales",.; y q1..l..e" flOalmen~

te en el caso de que pareda-ra extremada esta interpréta.cióny
se considerasa que por el transcurso del plazo los Admjnistra·
dQres se transforman en factores, el resultaQ,o sería parecido, y
lo mismo ocurre si se tienen' en cuenta las norma.s del Código Ci­
vil referentes al mandato (ariículo 1.737) yal Gestor de negocios
a~enos sin expresa representación (artículo 1.Et,88) , sin que co­
rresponda al NotaríoO al Registrador rechazar-la actuación de
los Adminístradores,en las condidones teñaladas, sino en ·todo
caso a los ac::ionistas de la Sociedad que 'podrán impugnarla an­
te los Tribunales de Justicia, asesorada' cada. parte íntel·esada
con sus correspondíentes Abogados. <

•
Resultando que el Regístrador informó: Que es evidente que

de los diferente¡:; órganos que de alguna manera pueden interve­
nir en la actuaciÓn de una Sociedad Anónima (Junta General,
Consejo de Admínistración, Consejeros o Adrn1nistradores Dele­
gados'Y simples mandatarios), aquí nos encontrarp.os con la'ac­
tuación de unos Administradores con facultades delegadas, se­
gún clararrwnte ¡"esulta de la documentación aportada, a este ex­
pediente; que este extremo es importante con vístas a la tempo­
ralidad del' cargo, pues se trata de, un primer nombramientq de
Administrap.ores, no seguido de reelección posterior., temporali~

dad que evidentemente no seria objetp. de díSGt¡sión si se tratase
de apoderados ornandatarios comunes; que toda la argumenta­
ción interpretativa del recurrente es irrelevante desde el mo~

mento en que en la Ley de Sociedades Anónimas se dan claros
caminos para renovar o prorrogar esta administración temporal,
sin necestdad de tener que acudir a"excusas que suplan la: nega­

, tiva negligente y. contumaz. en querer utilizar dichos procedi.
mientas; que como puede apreciarse, el problema planteado en
el recurso consiste en la posibilidad de actuación de unos Admi-

. nistr-adores .con un plazo de duración en su primer nombra­
miento, fijado por ellos m-rsmos en tres años y no reelegidos
dentro de dicho período de ti¡;¡mpo;y a los cllales se les atribuyen
facultades sin hablarse para nada de su reelección en escritu­
ra otorgada 'a los pocos días de, aquella en que fueron -nombra­
dos; que su nota de calificación se basa en el artículo 17 de 10.5
Estatutos Sociales y en el 72 de la Ley de Sociedades Anó!l1~

mas que fija. en cinco anos el plazo de duracíón máil;ima para.
el primer nombramiento de lo~ AdministradOres; que. la legts-
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MINISTERIO. DE· HACIENDA

Lo que.comunico a-VV. 11. para sU,conocimiento y efectos.·
Dios guarde a. VV. II.· muchos aíios... . .'
Madrid. ~ cJ'Q mayo de 1974.-P. D.• , el Subsecreta.rio de Ha-

cienda.· José ·Lópe~Muiiiz.González-Madroflo. <

JI . •

-nmos. Sre~. Subsecretarios de Hacienda yde Economía Finana­
oieta.

OR.DEN de Uds mayo de 1974 por la que ,se'~com­
plementa la de este Departamento de ,5 de septiem~
bre de 1973 sobre beneficios' fiscales concedido¡sa la
Empresa cFord Esptula. S. A ....

Ilmos. Sres.: Vista la correspqndiente Orden del Ministerio
de Industria de 19 de febrero de-..l974. modificando y ampliando
la red de dicho,Departamento. c;t~ 19 de JuUo- de 1973por-Ia que
se lncluyóa ~ord. Espa:4a, S. A._. comprendida en el ,sector
de fabricación de automótilesde turismo'de interés. preferente.

Este Mihisterio.:a propuesta de la Sec:tetaria General. Tée­
n~ica d~1 Departamento; ha tenido ca obi$'D. disponer lo sigu1:entei

. al Reducción del 95' por ,100~én'la base' del Im:pue-sto General
sobre TransmiaionesPatrimoniales y. Actos Jurkh~os Documen­
tados en los· términos .. establecidos en el nú~ro '3 del articulo
66 :de1 texto refundido de 6 de abrll· de, 1967~ - '

bl Reducción del 95 por lOO' del Impuesto Gerieral sobre el
Tráfico de las- Empnsas que'grave la iniportaci6n de. 'btenes de
'equjpo y utillaje de primera. instalación,. ,cuando .no, se fabriquen
en' Eapaiia, y los materiales y productos que, no produciéndose
en Esp,aíia. se importen para·su incoil?oración a bienes'de equi-
po de fabricación nacional. . .

:2.0 El in9um~li~ento~decualquiera de las obligaciones que
asume la ,Emptesa'beneficiaita :dará .lugar a la. pdvación d~ los·
beneficios con'cedidos y al abono o reintegro; en su caso, de -los
impuestos bonificados.

ORDEN de 25 de. mayo de 1974 por la que se cQlt­
ceden a la.· Empresa cF,.ut4s Pl'-eenfriadas, S. A._.
108 beneficios '·fiscales que establecq' el Decreto
1718/lfJ72, de 30 de junio. por el que se aprueba' el
III Progranui de la Red Frigortfica Nac,ionpl. '

'¡Imos. Sres.:, 'Vistala Orden del Ministeno de Agricultura
de. fecha 22 de abril del ..corriente. por la que se declarl\ la ins­
talación .proyectada por.·la Empresa 'cFru~s preenfria(1as. So­
aidad Anónima-, emplazada en Almerí& (puerto). como centrál
hortofruticola del 'grUpo 1.0, *Frigol1ficos de Producción.. ;. apar.:
tado· el ..Productos hortQfruUcolas_, del artículo 4;."_ del Decreto
1716/1972, que aprueba,' el m Pr()g~a cuatrienal 'd'e la Red
Frigorifica Nacional, de rech~30 de 1unio de 1972.·

Este .Ministerio. de-conformidaci con lo establecido en el apar~

tado 4.°' de la Orden 'Q.e la Presid~cia del Gobierno de '27 de
Brrero de 1965. y.con la propuesta formulada por laSeetetarta
General Técnica del Departamento, ha tenido a bien disponer
lo. siguiente: . ... .

~t.lJ'·Con arreglo a 'las,disposi::.:iionea· reglamentarias de-'cada
tributo,.3 las espooífidl-s,,<.iel régimen que deriva del Decreto
1716/1972, de 30 de junio. y al" procedimiento señalado por la Or~
den de este Mln.iaterio "de 2.7 de·marzo de 1965, se otorga a la

.,Empresa "FrutasPreerifriadas•. S" A .... en Almena (puerto). por
la. instalación'indicada' y por un plazo· de cinco· aftas., contados
a partir de la publicación'da'la present'e·Ord~n•. los siguiente~
belt3ficios fiscales. concretamente solidtados' por la citada Em-
presa: ., ,

lación extranjera 6,stabl8Cé' también la temporalldadcte los Ad- ción d~ 24 dejunia de .1968 pa.ra que pueda. consider.arse que' ha:n
ministtadoressociales;que en la doctrinacienUfica hayuna.o.i"". actuado válidamente ennoin'bre de laSoci~dtid_o hien. la Junta
~idad en respetar la li~itación temporal del articulo ~ d:e la Gerieralratifique los actos realizado.s por la'stos Administradores
Ley d"e Sociadades Anónimas; que la jurispPUtlencia. tanto.:del . de hecho-:.,. y se haya dado asi cumplimiento 8;"'10 preceptuado'
Tribunal SlIpremo C.a.entenciá de 3 de mayo de -1956) como dala en el articulo 86 delRegl~ento del Registro Mercantil' sobre
llireccióñde los Registros (Resoluci6nde 18 de abrll:de IOSS) inscripci6nen el Registro de los: Administradores de la _Socie:'
coincide con la ,~l.s del exponente; que e1c.=a50 de la Resolu- dad. no 'puede tenpr acceso al Registro la, compraventa rea-
ci6n de 24 de junio de 1968 que en forma. destacada cita el recu- liz'l<ia,... ,.. ,',
rrente es tan .diostintodel ahora. plantead~. q"t¡e su alegaci6nes ,Esta Dirección, General ha acordado confirmar el ',auto apelá-
improcedentei-queeR'el primer cOnsiderando.Ae la-citada Re- do y.lánotadel Registrador dec1arando subsanable el defecto
solución, se habla de unos Administradores cuyo nombramiento ~iscutido.' _ " . ' . . "
podía ~ber·caducado y en el cdnsidetand.9S.0 se reéQnoce que Lo que- con devolu:ción del' expediente original comunico_ a
tal caciuci,dad noaparecta .¡nuy ,clara; que ademas. la reelección . V. E. para su 'Conocimiento y efectos.
tácita operábll en el caso -de __la citada n-eso1ución, únicamente Dios guardé'a V: E. muchos aftas.
para convocar ,una ,Jlinta Genetal que nOmbrase nuevos Admi- Madrid, 24 de mayp de 1974.-El 'Direcwr general, José Pó-
nis~ores, proporcionándose am,lds medioapara crear una. re- veda .Murcia, .
presenú:lc16n pe:d'ecta y. ajustada ~ derécho .q,ue. ppdtia; en '10 ...
sucesivo, actuar conplenií efi'Cacla;,'que ·por ,81 contrario. en el Excmo. Sr. Presidente de la Aud~encia TertHorial de Barc&-
presente caso .no se da ·ninguno de .los dos supuestos ,existentés lona.
en la mencionada. Resolución. ,sinO' que se trata de UIlOS Adminis-
tradores' que ~ntentan,efectuar un acto,de. disposición de, bienes.
cuando ya,ba· caducádó el plazo durante el cual podian, éjercer- -
su cargo, ,sur que hayan convoca4o ninguna Junta' para la: reeleº~

, ción o' renovaciónde)osmi§mos,ni 'con~te slci.ui~ que haya te--­
nido lugar la reuniónapUfll prevista''6n el al'ticulq50Q,e ·la Ley
de SoCiedades ARónimas. Junta, que entre otras atribuciones
tiene•.:segúttel'artioulo 11 de "la propia Ley. la-de designar Admi­

,nistradorft.'de :.la Soc;ledadj'que'enel ,supuesto de falta.de
acuerdo de los Consejeros o SOé1~ para ,convocar, Juntas;, siem­
.pre. cabria hacerto mediante requerirtliento notariá-l e interven:­
c'ón del Juez. Pr'Ge8dimÍ'ento a que S"erefjer@,loa artic:ulos 56 y

• 57 ,de la ,repetida. Lej- de Sociedades Anónimas; gueporitanto,si'
hay én ~ste caso". como dice el'recurrente, barcos fantasmas
holartde,ses errantes navegando ilegalmente poI" el mar de1 tráfi­
co juridico. es a-suS capitanes yaClU tripule.ctóna ql,lienes uni­
ca y exclusivamente· hay que culpai' de,tan pe],igrosa: condicióu;
y que por último, el Centro Directivo en recientes Resolu.ciones
.de 8 de, iuniQ y 3 de :octubre de "1912, ma'ntiene' el criterio que se
defiende pn ea:te, -informe, .

Resultando~'que el Presidente ,de la Audiencia co,ftfirmó la~
nota dei··Regtstrador. por> ra,zones-análogas a las expue:sta-s por,
~ste funcionario. _.' " '.

V1stos loaartfculós 71.72. 73t '76, 77 Y 78 de lá. Ley de Sa­
ciedades AnónimllS. de' 17,de. luIto de '1951,-lasen~ndade2D de
abril. de '1960 y la' Resoluefón .dé' este Centro, de 24 de-, Junio
~~ ~ :':.'

Consideranci0. que'la 'cuestión "que- plantea' este recursOconsis­
te en resolver si.e$_-ins'Cribibleuna escriturá de co~pravehta
otorgada en nombre de la .Sociedadvendedota por dos -de los
trtlS :Administradores delConséj-o•. los cuales, a.Si' como el· ter­
cero, tenIan, su' mandato caduca:dQ, al haber 'tt'anscurrido los ,Pla­
;!;Os durapte lQS -que oodlan;ejercerestatutatiamentesu:cargo, y
11Q haber sldo reelegidos' o su nombramiento renovado forma1~
mente;',. '. . ". _. . ....• ' " .'

Considerau,do que el cargo·de Administradór <le una Sociedad
Anónima #'~eI1:dalmente,.tempoz:al en nuestro Ordenamiento
jurld.ico, 8egtui establece pi 'articulo 72, dé' la ~Le'Y. que indica~

iguaJm~-teque_Si. fuesen .desiRtíados en el, acto const.itu~lvo
• no .10 setái:lpor, ún· plazo :SUpérknr a cinco a:ft.os;'aunque se . les

pueda re.e~~ lnde~inidamente~y'81arlfcU)o 73 afiad¡! que· la
renovación del CQnsejosólo ..podrá hace~.D8rcta~ment-er,pre­
cepto QU.8 Uene su fun4am~nto el1 el hechO.de evitlU" que en un
Itlomet:tto determinado pueda qUe.da"rse laSocledad' sin ningún
órgano de administta.ei~n; '. ". " '. "',' . .

Cónsidérando, qU~ en acatatniento de los anteriores preceptos
la Soc,~edad -Radar. S: A... eSta1)lecló·. ,en el'. articuÍo :17 de sus
Estatutos ,el. ptazo de cirico.:añOl' para el ejercicio. del cargo de,
Adm!nistradQt, 'y que excepcionalmente la prfinera .renovación
se p_"Od~cir1aa los tres ado.s. y únicamente· afectaría.a dos de los
t:re;s Consejetos:. n0I!!;bra9-os' en el' acto 9.OItstitutivó•. sin' qu~ .se
haYa dado. eum.pUnuento aninguha de. esW norma,s, .pues' no'
se renovó parcialmente el Consejo ~l cumplirse el plazo- de tres
afias, tal .comO é.XcepclOnalíneútese esta!Jleció. ni' tI1lPscurrido
el período ele- ,cinco ·afios se,ha- procedido a la desigziAdón· de
otrosnueVl>S; , .'. . ...'

ConsiderandQ que junto al P1incipiD de: teílÍ.poralidad, (le} car­
go deA<1ministrador ~blén recoge laJ.~y de· Sociedades' Anó­
'nimQ-S el superior principio de c.onserv~&1.delaEmpresa 'yen
base ~ ést&. y para. evítar.la paraJi2ación de la, Soéiedad por
in;'tpostbllldad de actuación de sus órganos soc1aleseste centro'
Directivo 'decl,aroya ·en la Resolución de 24 de junio, de "'1900
la vaJ,idez .de conv:ocatoria de una Junta General-haeha .por

I
Ahadmb'iniS4'adores. c,on mandatq caducado. según. el Registro. al

et tl"anst:urri(loel plazo pOr. el que' fueron designados. -Una
v,ez fonnal1zada y CQnstatada conforme al' articulo 72 de la: Ley
de. Sociedades Anónlmas, 'la reé18c::Ción de heche .. ya ,ha~da y
acusada itn:.los eorrespondientesantecedentescielcaso--. dulCifi­
cando de esta manera elrlgurpso autQ~~t1smoderivado d9 una.
caducidad ope.'legiS•.. en· aras' de· la reconstituci6n de -unos'órga­
nos sociales, quede otra fonn:a 'no,podfan constitúil"Sflni. actuar·

Consideran(ioque en el presenw caso,. como se dice en el pri:
mer conside~do.Se trata ~e--unQS Administrad()res. ouy9'PIazo
de gestión- habia ya transcurrido' Para todos ellos. por lo que
hasta tanto· se proceda a -su confirmaci-6n. QOl1'1O tales Adliltni&­
traOores -:como excepcionalme.ntfseftala ~menc.i:on8daResolu.;


