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Del Centro Penitenciario de i}etencmn de Hom'ures de Ma.-
drid: Antooio Quesasds Casalilla.

Del Centro Asistencial Psiguigtrice Pemtencaarm de Madnd
Mana Luisa Rivera Rivers v Juan. Gémez Blanco. -

De] Haspitat Gensral Penitenciario de Madrid: Bianca Her-
nandes Rubio.

Dot Ceniro Penitenciario de © umplmueniu de Md,lags. me
ciste Cane Pozo.

Det Centro Penitenciario de Cumplmiento de M;msierra
Madrid: Juan Torres Torres v Angel Muoniz Barcena.

el Centro Penitenciario de Cumphrnento da Manclares de
la Ogca:.JJavier Bizcarguenags Groibury, , .

Del Centro Penilencinric de Cumphm;ento de Suantn Cruz
de fenerifa; Muanuol Sanchez de Luna Ca_st.lﬂo Valentin Dal-
sado Gellién vy Miguel Aleméan Lutzardo.

Del Centro Penitenciarie de Cumplimiento de Santofia: Juan
Padrs bir, Angel Moerino de la Pena, Juan Arenas Gaitan.

Lo dizgo & V. 1, para su conocimwnm ¥ efecms consiguientes.
Dos guarde a V. 1. muchos anns.
Madrid, I de marzo de Ip74, L
RUIZ-JARARG

Hmo Sr Diredler genvral de lnslituciones Penitenciarias.
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tha cumplimiento a fo sentenciy dictadn por & Saia

Quinta dei Tribunal Supremo en g1 recurso (‘orzten— :

cigsg-odministrative n: amero 501.052.

lime Sr.; En el recurso contencicss adminisiraiivo numera
01852, sepuido. en Gnica insiancia por la Sala Quinwa del Tribu-
nal Supremno, interpuesto por don Pedrg Garcia-Longorie y Or-
gaz, Oficial de Administracion de Justicia, guien insta por s
misma, contra la Administracion Pabiica represénta.du y defen-

dida por el Abogado del Estade, sobre Impugnacién de resoclu- |

cion oet. Ministerio de Justicia de 8 de naviembre de 1871, gue
deniege al recurrents el reconocimiento de servicios prestados

como Auxiliar, con antertoridad & su inlogracion en el Cuerpo -

de Qficiales de la Administration de Justicia, ha dictado senten-
cvia la mencionada Sala con fecha 7 de marze. ‘de Jas4 cuye
parte dispositive £3 como Eigue-

«Fatlumos: Qus debemos desestimar V4 di,.&.&.,stlmﬂﬂ:l‘.}ﬁ ol re-
cursc contencioso-adminisirative interpuesto. gor don Pedro Car
cia-longoria y Orgaz, contra resolucidon del Ministerio. de Justi-
cia de sers do noviembre de mil novecientos setenta ¥ uno, gque
demego su peticion da cémputo, a efectos de irienios, del tiempa
de servicio como Auxiliar de la Administracién. de Jasticia,
desde ¢l mes de julin de mil novecientos treigla uwl diccisiete
de oclubre de mil novecientos cuarenta y cince, acto adminis-
trativo que por aparecer ajustade al Ordenamiento juridico,
debemoy declarar y declaramos valido 'y subsistenta,

te formulada ente esta Jurisdiccién, de cémputo de servicios
civiles y militares, a efectos de }uhﬂaci{m, gue por constituir
cuastion naeva debemcs declarar y declarames uladmnslble, to-
do cllo sin espedial imposicion de costas.

Asi por esta puestra seniencia, que-se puhhcara en el "Eo-
letin Oficial del Estado” e insertard en la "Coleccién Legisla-
tiva'’, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mendamos y
firmainos.—Juan V, Barguoro.—Eduarde de No Louis.—Victor
Servan.—Con las ribricas. )

Pulilicacion.—Leida y publicada ba side la antericr senlencla
por ol excelentisinig sefor Magistrado Poanente don Eduardo de
N loula, estande celebrando audiencia publica en ¢l mismo dia
de su fecha. Certifico.—Alfonso Blam:o —--Rllhl',lca-dﬂ-&

En su virtud, ests Ministerie, de conformidad con lo esta-
biagido cn ia Luy reéguladora de la Jurisdiceitn Contencioso-

ardminisiralive de 27 de diciembre de 1958, ha dispuesto qub so

cumpla oh 2us propios férmines la P‘xp—esada sentencig.
Le gue digo a V, L
Dios s arde g V. L muchos wios.,
Madenl, 96 de mareo de’ 1974

RUIZ-JARABO

Sr Divector general de Josticia

ORDEN de 28 de marze de 1974 por e Gue &
acuerda el cumplimienio de la sentencia dictadc
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por la Sole Quinia del Uribung Supreamo em el

recurse contencioso-adninistrative fnumero 502 173,

interpuesto por dofa Marm Angafes Alvarez Gor-

cla,
Himo., Sr.; En el recurso comencwsg admmm{ratwa ngimerg
a0 173, 'St'E"H.dD en Unica instancia ante la Sala Quints del THi-

bunat bw}rrmo. por dofie Maria Angeles Alvarer Garcia, Oficial
de ia Administracidn de Justicia, répresentada por el P*ocu.r&—

11 abril 1974

dar don Jesis .Lép_ez Hierre

ORDEN de 28 de zﬁar_'zo_ de 1974 por la que se

llme. Sr Birscior

-sin efec~
tuar provuncismiento algunc sobre ia pretension a?tematwamen— .

para su congcimisnic v dem\ts ef"mos;
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¥ defendida por” el Lotrade don
Jaime de Pedro Alonso, contra la Administracién Pablica, repre-

“seniada ¥ defendida por el Abaogado dal Esiado, sobrs impugna-

cion do rosuluciones gui le denep’amn el mmnomm:enm a afec-

‘tos de trienios, de los servicios que presio com anterioridad a
. su integracion en ¢ Cuerpo de Auxiliares, ss ha diclade senton-

cia por la referida Sala con fecha 8 de marzo, cuya puris

| dispositiva dice asi:

<Fallamos: Que estimando wl presenie recursd conbencioso-
administrative interpuesto por dofla Mania de log Angelos Alea-
roz Garcia, conira. resolucion del Minisierio de Justicia de 3 de
dicicmtbie de 1971 ¥ la do 15 de enerc de W02, pot la que se

| desestima o} recurse de repusicion interpuesio conira la amterior,
' debemos anuwiariss ¥ ias anulemos por ser contrarias a deracho,

declarando en su lugar el que le asisie a gue e sean computndos
8 todas los efecing vy especialmerts al de trisrios .1 tiempo do

" gervicios presladeos con anterioridsd a su integ: a.czdn en el Cuer-
" po de Auxiliares de los Tribunales Provincialos de lo Contencio-

so-Administrative, condenande a la Administracidn a estar y

| pasar por esta declalamén vy 8 sdopiar las medidas necessarias,

incluse ul pago de [as difersncias por atrasos dejadss de porcl-
bir, para su eniera efectivided; sin harer cspecial declaracion
ragpects 4 costas. .
Asi por ests nuesira sentancia, que ze pubhmm en o1 "Bo-
letin Oficial del Estade” s insertard en la "Colecvion Legisia-

Ctiva”, definitivamente juzgands, lp pronumnciamos, mantjmnoa ¥
3 firinu_mos_-—-\l.uar:. V., Barguero.—Victar Servan —Marceline Ca-
banas. (Con las ribricasi.e

En su virtnd, esto Ministerio, de conlermidad ron lo esta-

- blecido on la Ley resuladorn de la Jurisdiccion Contencioso-Ad-
Cpintstralive de 27 de diciembre de 1936,

ha dispuasio que sa
cumpia e sus propios términes e expr eqhda sentencia.
Lo que dige & V. I. para su conocimento ¥ demas efectos.
Dics guarde a-V, 1. muchos afos.
Madrid, 28 de marzo de 1874,

' AUTZ-JARABRO

sroreral do Justicka,

RESOLUCION de o Subsecreraria por lg que §8
arwicia hober s'do solicrteda por doefla Mara Tere-
sa Jimenez Frontin la subrogacion en el cxpediente
de rehabilitacion en 2! tifulo de Morouds de Selva
Rewl, por fullecimiento de su padre, don Jooguin
Jirmenez Frontin,
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Habivndo fallecido den Joaguin Jiménez-Frontin, solicilanls
de la rehabilitacion cn ei utulo de Marques de Selva Real, ¥ so-
licitada por su hija dofa Meria Teresa Jimenez-Frontin Dorado
ia subrogaciém en diche expediente, se hace publico la anterior
paticidn a fin de que, dentro del plazo de guince diss, puedsan in-

teresar Ios posibles herederos del golicitante fallecido lo que es-

timen conveniente respecto & la subrogacién que se anuncia, de
conformidad con le dispuesto en el ariiculo 26 de Ta Lay de Pro-

‘cedimiento Administrative, en relacion con ¢l parrafo B del ar-
“teulo 23 de la misma norms jegal

Madrid, 28 de marze de 1874.--E] Subtevcetlario, José del

Campo.

RESQLLUCION de la Subsecretaria por ia que s¢
cumiaeg ¢ don Doriel fguiguren Rudolphy, don Luis
Mariz Moxé y Mertinez, don Solvador de Moxs Or-
tiz de Viltejos v don Sergio Larrain Izaguirrg en el
expediente de. rehabilitacion del titulo de Baron de
J um‘s Raales.
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Lon Daniel Iguigurep Ruadolphy, den inis Maria Moxé ¥

[ Mgriinez, den Salvador de Moxé Ortiz de Villejog y don Sar-

pio. Larrain Tzaguirrg han soiicitado  ls rehabilitecién en ol {f-
tulp de Baron de Juras Heales, io gue de conformidad con o
que disporie el narero 25 de la RBoni Orden de 21 de octubre
de 1922 se anvacia para que en et plazo de quince dias, a pur--

[ tir dé Ia publicaciin de seste sdicto, puedan alegar log interesa-

das 1o gua credn’ convenir a sus respectivos derechos.
Muadrid, 26 de wmarze de 1974, F] Subseeretario, José del
Canipe, :

RESQLTICHIN de lo Subsecrelaria por la gue se
anuncig haber sido solicitadg L sehobititacion en e
titwle de Conde de lo Presa 2 Jfaipa por dofia Blan-
e Gomez-Aceho v Silvelo,

Dofa Blunca Gamez- Aceba f Gilvela ha gclicitado la rchabi-
litacion: en el tifuin de Condas de la Presa de Jalpa, concedido a

_don Rafacl de Monterde Antilldén ¥ Gonzalez del Pinal en 3'de fo-
- brerp de $77:, ¥ en cumplimiento-de io dispusste en el articulo

47 del Decreto de 4 de junic de 1948, y Decreto de t de junio
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de 1082, so sefials el plawo de tres meses, a partir de la publ.
caclén de este edicto, pers gue puedan sujicitur lo copvenicnie
los que se consideren con dereche &l referide -tituto. i

Medrid, 26 de marze de 1974.—El Subsecrctaric, Jose del
Campo, L : B

RESOLUCION de la Subsecretaric por la que 5@
anuncia haber sido scliciiade por dofiac Mario del
Carman deg Soto y Martorell lo sucesion por distri-
bucién en el titulo de Conde de Darnius,

Dofa Maria del Carmen de Sofe ¥ Martorell ha solicitndo se
expida a su faver Carta de Sucesidén sn el titulo de Conde de
Darniys, & ronsecuencia de distribucidn verificada por su madre,
dofia Marfa de la Soledad Mariorell y Castillejo, actusl posew-
dora de la merced, lo que se anuncia por el plazo de ireints
dias & los efectos de los artfculos 8 ¥y 13 del Real Decreto de
27 de mayo de 1912, para que puedan solicitar lo conveniente los
qua se considersn perjudicados por la mencionada distribucidn.

Madrid, 26 de marzo dé 1974 LEi Subsecretario, Josdé det
Carupo.
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RESQOLUCION de la Subsecretaria por i gque e
vonvoca a don José Maria Allende Salazdr e
Travasede v don Melchor de Zdrate v Cologan en
&l expediente de rehabilitecion del i{wlo de Cunde
de Alpuente. : : :
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Don José Maria Allende Salazar de Traveseds v don Mel-
chor de Zarate y Cologan hen sclicitedo-la rehabibitagion en el
titulo de Conde de Alpuentie, lo que de conformidad con fo gue
dispone el nimero 25 de.la Real Ovden de 21 de octibre de 1922
s anuncia para gue en of plaze de quince dias, a partir de ia
publicacion de este edicto, purdan alegar Ins interesados lo gue
crean convenir a sus respectivos derechos. o :

Mndrid, 28 de marze de 1974.--F1 Subsecrefaria, Jose def
Campo. .

RESGLUCION de la Direccian General re los Re-
gistros v del Notariodo en el recursg gubernativo
intarpusste por ei Notario de Barcelena don Eunis
Felez Costea contra .calificacion dei Registrador
Mercantil de dicha capital. )
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En el recurso gubernstivo indterpuesto por el Notario de
Barcelona don Luis Feler Costea contra ls negativa del funcip.
nario calificader a inscribir una escritura de poder autorizada
por el nombrade fedatario; [ .

Resuitando que el .14 de noviembre de 1573 fud. autorizada
por el Notarig de Barcelena don Luis Feler Costea uns escrifurn
de amplio peder ctorgada vor dom Carle Morone Spageisri,
coma Consejero Delegado de ia Compafifa -Técoofinish Inéri-
ca, S. A.», a favor de varias personas de diferenies profesiones;
¥ qus en ol instrumento e} Notario da fe .de -conocer sl tom-
parecientes, gue es «de nacionalidad italiana v vecino do Mil4n,
¢com domicilic en Via San Calogere, niimerg 6, _

Resuitando que pregentada an 2l Registro primera copiu
de la anterior escritura, fué caiificada con la siguicnie nois:
«Examinade el precedente documento junto con el ilestimonio
noiarial que se acompafia dé un certificads expedido por el Con-
sulado General de Itelia en Barcelona el 17 de'julio de’ 1964, refa-
tivo a la capacidad negocial de los italianos mavores de edad,
se suspende su inscripcidn por no acreditarse im capacidad
del compareciente en Ja conformidad establecida en el articu-
o 8 del Reglaments del Registra. Mercaistil, con referencia
esvacial ¥y concreta el acto otorgado, No ze ha solicitado ano-
tacion preventivas; :

Resultando que el Notario autorizante de la escritura inter-
pusc recurso de_} reforma y svbsidiariamente gubernativo conira
ta anterior calificacién, v alegd: Que de los tres sistemas de
apreciacion netarial de la capacidad: de los atorgantes scguidos
por lasvlegislaciones positives, que son: El anglosajdn de no
‘existencia de juicio de capacidad, el sudamericano de presuncion
de juicio fuvorsble por el s6lo hecho de !s autorizacién v
el de exigehcia y constancia documental, nuestro derecho se
decide por agte Gltimo en el-articulo 187 del Reglamento Noia-
rial; que esto juicio, que debs farmarse y consipnarse documan-
tx?..‘mer_:te por el Notario awiorizants, cuslquiera que sea {a na
ciunalidad dgl compareciente, se bifurca en dods vertientes, a
saber, apreciacién de la capacidad natural v enjuicinmienic
de la cepacidad juridica; que la primers es una cuestidn de
hecho que el Notario percibe por sus sentidos. ¢on ¢ comple-
mento, a veces, de certifieados o informes dé perites, sin gue
la condicion de nacional o extranjero. influya en este punio;
que la segunda o enjuiciamiento de-su capacidad juridies, im-
Flica el conacimicnto de.la Ley y en esta cuestién si es rele-
vante la circunsiancia de la extrarjéria; que & el compare-
ciente es espaflol, ‘el juicie es facil puesto que ¢l Notaric es

| profesional del Dereche, ademas de funciomarico publico, pero

st es extranjere, al regularse su capacidad por Ja Loy nacional,
deners acreditar esie extremo medisnte certificacién dei Céonsul
o representante diploméatico de su pais en Espana {articulo 9
d: Reglamente dal Bogistre Mercantili; que en la auvtorizacion
de la escrituras obiete del recurso se ha ajusiado al procedi-
mienio Jegal descrito; que & mayor abundamienio, en el presen-
e onse se da la rircunstancia de gue ef compareciente ha
s'do también otorgante de ofras escritures que han causado
diversas scripeiones en ef mismo Begistre Mercantil vy en
ia propia hoja abisria a la Compatila que representa, entra

- elias la eserftura fundacional, prueba documental de su capa-

cidad negocial plena; gue el nombramiento de Consejero Dele-
zado de dicha Soviedad consta asimismo ioscrito en ¢l men-
cionado Regisiro, por lo gue #ste proclama la legitimacién
d¢ su capacidad juridica v de chrar ¥ de su capecidad para
Horgar el wpoderamionlo suspendido: .que por tanio, cerrar
2t acceso & les Hbros del Rspistra a un acto otergado por
guien, segun los asientas del mismo, esta legitimado para ha.
nerlo y tiene facullpdes delegadas hastantes para su otorga-
mtienio constilaye un contrasentiido; v gue, finalmente, ne puede
pur muengs que invocsr los principios fundamenirles lalentics
rn nuesiro ordenamisnto juridico, que, aungue no esten oupre-
samente formulados en un precepio legal consreto, son el de
saguridad del Irafice jueidico v el d¢ reclprocidsd con otras

Cfegislaciones exivanieras;

Hesullando gue el Registrodor dictd acuerde manleniendo
i caitiiracian per los siguientes iundamentos: Que en la es-
sritura preseniada no <o hace referencia alguna a los requisites
avigidos por el articulo 8 del Reeglamente del BRegistro Jer-
cantil, si hien se acompahaba testimonio notarial de una cecti-
Ficucisn expedida al parecer por el Cénsul general de Lalia
et Barcelona, sin gue la firma del mismo estd legitimada,
en la guas simplemente se rdeclsra gue «el ciudadans itelian:
mayor de cdad tiene plera capacidad legsl para actnar en
toda clase de actes ¥ oontfaioss; gue el requisito de 18 mayoriu
dc edad resollaba fambién dé ls comparecencia, y come ¢l
indicade olorgonte manifestalla actuar en representacién de

© «lecnotinish ibdrica. 5. A.-. come Caonsejero Delegado de I

misma, e procedid a examinar los lihres de la Oficina, com-
probfindosa gus, efactivamente, en la fecha del olorzamientio
dicho comparecienté nstentaba fe} celidad; gue prescindiende
de la acival cvizis de comoeptos, cn el munde de fa geomeiris,
at tema de o caproided, mas glite & una figure con dos vertien-
tes, o5 compunrghle a una piramide an cuya bass radicarfa
ia elementsl capacidad furidica, siguiéndole la genérica de obrar
en sus facetas delictual, procesal, negociel, ¥ no stle la de
cada especie de acio, sino tambien la de cada aclo concrelo,
o seit, la inevistencia de Hmilaciones que impidan 1a aciuazién
de la persong sn ias circunstancias de momente y lugar ¥
en reigcidn con objete determiinado, que ¢l preblema de Ja
capnridad no os cusstidn simple, sing la complejs de siose
dan todas lus evonditio turis et fecti- para que una pecsons
pucda realfzar un cierie scifo, por 16 gue no se puede hablar
de capacldad, sine de capscidades; que la capacidad de los
extranjerps se rige en Espafia por las normas de su Estatuto
peirsonal, v dichas normas binplican, no solo la capacidad juri-
dicy, pese oo ose o casi andvers=xl reconociinicnto, sino tambuon
la de obrar, ¢ ses, gue todo lo relative a la capacidad fisica
y pafguica de las personas se rige en principio por la Ley
nacional det eltraniero: que 1al principic se encuentra iimitiado
considerabiomonte por los Hamados concentos de -orden pablico,
interéds de la nacién, etc-, cuvp use ¥ ahuso constituye el
modio mas cémode y Tacil npava fundamenior la competencia
territoriai, anviande practicamenie en muchas ocasiones io que
un wutor ha liamedeo «el vo civil e irreducetible del hombre-,
que no es potible sin Ja firmera y extraterritorislidad de las
teyes macionuies; gque los Nofarices, en cumplimiento del articu-
fo 187 de su Reglarnfento Orpdnida, deben éemitir juicio de capa-
cidad del otorganis en relacion con el acte concreto sometide
& sy auwiorizacién, lo que implica un examen exhaustive, no
sole de la capacidad jwidica v de ohrar, sino de todas las
circunsiancigs del oisme, con sus limitaciones, prohibiciones,
otoabs sy que el Notario debe aprecizr la capacidad dei ex-
wranjere desde ol angule oplico de la ley nacional del nijsing,
sunaue tenicndo en cuenta las limilaciones tervitorizles gue
ugginn  existiv; gue sedan el oarticule 9 de] Reglaments ded
Rogistre Maorcuntil, la referida cnpacidad debe ser acreditada,
a efectos de la inscripcidn, mediante aseveracion explicita del
Naotarie o mediante la onortuna ceriilicacidn: gue en ef caso
deberida, =] Notario no efectun declaracion especifica v la certi-
ficacion gue se geompadia. no legitimada, tiens cas] diez anios
de antigiedsd, como s las leves se pudiesen variar, formu-
Vindose una declaracion geosral de capacidad, sin refersncia
# la sanidsd mental del oforgante, sin que tampoco resualte
de la mismas gue 8l comparecients ses mayor de edad, dato
vste gue ol Nolario debe haber considerado ya resuitaba ded
Registre: gue tules formulas generales son compielamenie de-
tHelentes del fuicio concreto gue debe reallzar el Notario e
incumplen lo exigide por la resolucidn de 17 de enero de 1951,
o sea, la veferencia a los preceptoz de- la ley directaments
aplicahies: que sus Lérmineos abscluios conducen al absurde,
rues ey increible gue porgue undg porsgna sca italiuns y mayor
de edud, pucds realizar toda clase de actos sin restricciones.
ni limitaciones, lo gue constituirfa una. patente en corsoc para




