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En su virtud, este Ministerio. en cumplimiento d8Jop.reve~

n.idú én la Ley de 27 de diciembre de 1956"ha -ténido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el .__Boletín Oficial
del EstadoJO,

Lo que comunico a V_ L para su conocimiento y demás
dectos.

Dios guarde a V _ L muchos años.
Madrid, 20 de marzo de 1974_-----:P.p., el Subsecretario, Lan~

delino LaviUa.

Ilmo. Sr, Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 20 d~ marzo de 1974 por la que se
dispone el cump'limiel1to de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso contencio­
so ·admiiústrativo número 8.279, promovido por
den ArtstovoulosGeorge Petzetaki-s contra Reso­
lución de este Ministerio de 11 de febrero de 1967.

Ilmo. Sr.: En el r-ecursocontencioso-administrativo núme­
ro 8.2'79. interpuesto ante el Tribunal Supremo por don. Aris­
tovoulos George petzetakis contra' Resolución de este Ministerio
de 11 de febrero de 1967, se ha dictado con fecha 17 de no­
viemhre de 1973 sentencia. cuya parte dispositiva es como sigue:
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TImo. Sr. Suhsecretario de este Deptldamento.

cionado rótulo de establecimiento y se absuelve a la Adminis­
tracióri Pública de la demanda. contra la misma interpuesta;
sin. hacer expresa condena. de .costas.

Así por esta nuestra. sentencia, que se publicará en el "Bole­
tín Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legislativa",

.10 pronunciarnos, mandamos y firmamos.•

En su virtud, este Ministerio. én cumplimento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el "Boletín Oficial
del Estado~.

toque comunico a V, 1, para su conocimiento ~ demas
efectos.

Dios guard'e a V> 1, mucho!> años
Madrid, 20 de marzo de 1974.~P. D., el Subsecretario, tan­

delina Lavilla.

«Fallamos: Que desestimando como desestimamos el recurso
contenCioso - administrativo ülterpuesto por don Al'istovoulos
George Petzetakis contra los acuerdos del Registro de la Pro­
piedad Industrial de 11 dEl febrero de 1967 y 6 de marzo de 1988.
por los ,que, respectivamente, se denegó y se confirmó en repo­
siCión ta.l denegación•.. la marca número 464,548. denominada
"Heliflex',', debemos coilfirmar y confirmamos dichos acuerdos,
por ser conformes a derecho, y sin que proceda hacer especial
deClaración sobre costas.

Asf.priT esta nuestra sentencia, qUe se publicará en el "Bole­
tfllQficial deLEstado" e insertará en la "Colección Legisla.tiva".
lo pronunciamos, mandam,!s y fionamos.".

En .. su virtud.. este Ministerio, en cumplimiento de lo pre·
vertido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a
bien disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
Sentencia YSe pU:)Iique- el aludido fallo en el «Boletfn Oficial
ddEstadb~.

Loq:;.le comunico a V. 1. para su wnociiniento y demás
efectos,

Dios guarde ft V. l. muchos años.
Madrid. 20 de marz;o de 1974.-P. D., el Subs!"cret!1rio, LRn­

délino Lavilla.

nmo. Sr. Suhspcretario de este Depa,tHmento.

ORDEN de 20 de mlJrzo de 1974 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por el. Tribunal Supremo en el recurso contencioso­
administrativo número 400.638.; promovido por «So­
ciété Fives Lille. Cail". contra resolución. de este
Ministerio de 18 de junio de 1970.

Ilmo. Sr.: 'En el recursócontencioso-administra-tivo núme­
ro. 400.636,> interpuesto ante el Tribunal Supremo por -Société
Fives LilIeCail~ contra resolución de este Ministerio de 18 de
junio de 1970. se ha dictado, con fecha 11 de octuhre de 1973
Sf,lritehCia, cuya parte dispositiva escomo sigue:

«Fallamos: Que estimando en pa.rte el recurso contenciüso­
adininistrativo. deducido por la firma francesa "Société Fives
tille' Caün contra Orden del Ministerio de Industria (Reglstro
de' la Propieda-d . IndustriaD. de. fecha 25 de enero de 1971,
que al de~estimar recurso de reposiCión interpuesto contra otra
anterior do 18 de junio deU170, confirma la misma, por la
que se denegó la roncesiónde solicitud de la patente de inven­
ción,número 35-5.263. por "Aparato de almacenaje, deíando y
t9mando materiales a granol", reivirtdicandose la prioridad de
la patente francesa P, V~lll.407, obtenida en 22 de junio
de 1967, en razón dC' hflber tran!\:currido el plazo legal. sin
que la. peticionaria hubiese subsanado el sUbpenso, declarando
la. cesión de los derechos delinvent-Ofa esa ·Sociedad, conforme
disponía el articulo 105 del Estatuto de la Propiedad Industrial,
debemos declarar y declaramos dejar sin valor ni efecto, y,
porco-nsiguiente, nulo. el referido acuerdo impugnado, por no
ser conforme, a derecho,. y desesttmandoal propio tiempo el
mentado recurso contencioso-admimstratjvo en el partieular en
Que. se interesa se decretase ¡JOr este Tribunal la concesión
de la aludida patente de invención y se ordenase su inscripción
en el mencionado Registro de la Propiedad Industrial, por no
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ORDEN de 20 de marzo- de 1974 por la que se­
dispone el cumplimiento de la _-sentencia.-. dic:ta~
por el Tribunal Supremo e;¡,,!lre(:urso contencioso­
administrativo húmero 7~974,- -promovido. por __ c-Li1
Química Comercudy Farmacéutica. ,s.. A .•. contra
Resolución de este Ministuiocl€.27'"1fe septieitibre
de 1968.
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OllDEN de 20 de . marzo de 19?4porlcfQue se
dispone el cumplimiento de ·la. sen.tencia' dktqda
por el Tribunal Supremo en 'el recurso.;colitem:iosO"
administrativo número .8;078, promovicio . por .«:Ri~
cardo S. A .. F .• (SociéM ,AnonymeJ,·c.ontraReso~
lución de este Mihiste,riode 2Ode;e.nero de 1987.·

Ilmo. Sr.: En el recurso. contenci()sIJ- a(hninisttativo.• ·nú"
mero 8.078, interpuesto ante el Tribun¡;¡I. Supremo.' pDr·«Ri~
card, S. A. F.~ (Société Anonyme}," contra Resoluctón de este
Ministerio de 20 de enero de 1967; se ha dictado . con fecha
5 de n~)Vlembrede 1973 sentencia, cuya parte dispositiva es
como sIgue:
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme-,
ro 7.974, interpuesto ante el Tribunal Supremop.or<<<LaQufmica
Comercial y Farmacéutica. S. A .• , contra ResoJución de ,este
Ministerio de ?:l de sept.iembre de 1966,; seha,'dictadocon
f-ech~ 20 de octubre de 1973 sentencia,.cuY8 parte dispositiva
es como sigue: . ' '..,

"Fallamos: Que desestimando ·elrecursocontl.m(;ioso~.ádrni­
nistrativo deducido & nombre de ."La Q1l1mica. Comercial y
Ftl.rmacéutica, S. A.", contra ·Orden·· d!,!l Ministerjo.c!e.InducStri~
(Registro de la Propiedad IndustriaD de fecha 27de.'Septiembr~
de 1966, confirmada más tarde por ese Centro oficialal.rychazar
reposición preceptiva en 1 .de: diciembr'e.de 1'967;.·habi-éndóse
acordado la inscripGióD ·registraldela marCa ·intern4Ciol'lal .. nú~
mero 253.504, denominada- ·'Alkaspln··•. que .. disting~e·.p~Oducto~
"Medicamentosos. químicos para la mediCina y la: higiene',dr(')'­
gas farmacéuticas. compresas, articulosparaCNracipues,prO-'
ductospara' la. destrucción de animales .y'devegetales•.. de.s,in~
fectantes. productos paraconservaxlos alimentos y alimentos
diet.éticos", de ··la clase 40 del .nomenc1lttor.oficial.d,ebemos
declarar y declaramos válido Y SU9sistente eIactotidininistrá-,
tivo impugnado en este recursO,porser conforrne,a. q.sred:10j
absolviendo a la Administración Pública de todos los pedimentos
contenidos. en el suplico de 'lademanda; .sin •• que sea .dehacer
declaración especial en cuanto a costasen elJ?resente pro*
cedimiento.

Así por esta nilestrasentencia, qUj,)se publicaráeWt:U"Bole­
tin Oficial del Estado··.e insertará en l~"ColecciónLegi$lativa",
10 pronunciamos. mandamos y firmamos,. -

En su virtud, este Ministerio,enctunpliIl1ient6 de lopreve~
nido en la Ley de 27 de diciembre de 19~6•..'ha tenido .8- bielI
disponer que se cumpla en sUs propios términos'~a:referida
sentencia y se publique el 8.1udidofaHo.en el «Boletin Oficial
del Estado:>,

Lo que comunico a V. 1. para .su 90nocimientoydemás
efectos.

Dios guarde a V, l. rou,chos áños.~

Madrid, 20 de marzo de 1974,~P<D... el Subsecretario, Lan·
delino Lavilla

Ilmo. Sr, Subsecretario de este Departamento.:

«Fallamos: Que sin dar lugar á la caUSa dé ínadIíllsibilida<l
a:1egada por el. coadyuvante don .Ricardo.· G::mzáJezGily df:ls,es­
~.IIl'~ando el recur~? con~en9ioso-ad)Jlinistrativo'interpllesto p'Ot

Rlcard.S. A. F. (SacIéte Anonyme),conirá J{):resueltopor
el Ministerio de Industria' (Registro de, la ,Pr::>-piedádlndustriaH
el 20 de enero de 1967. Y en reposición que lo: c0I\-Íirma.,el
16 de noviembre del mismo año, concediendQel:rótulQ dee:st~
~lf!ci~iento número 78.093; denominado ·.·':Ricardo~·::'para. t:l:is~
tmgmr su. esta.blecimiento destinado' aexplotacioDEls, boteJeras
en general. situado en LasPaImas (Can8:riasJd~bemos,.deda.~
rar y declaramos. válidos y subsistenteslosexPTesádos a:euerdos
mini~teriales recurridos,' al ser conf:ormes ,aci0rec:,ho, y.'en
su VIrtud. se mantiene el registro por ellos otorgado del meh-
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Ilmo Sr. Subsecretario dtj esfe f)f:'partamento_

ser competente de presente para ello, por sólo procedel' disponer
la reposición de las actuaciones gubernativas en el sentido
de que una vez firme esta sent-oncía y devuelto el expediente
adnünistrativo a ese Organismo oficial, continúe 01 míSlllO su
tlamitación y resolución en su día. conforme dispone elar~
ticulo 106 y siguientes del expresado Estatuto, aeol'de con lo
precisado en el. penúltimo Colliiidt'rando de esta decisión; sin
que sea de hacer declaración especial en cuanto a costas en
este procedimiento

Así por esta nuestra sentt'flda, que se publicará en el "Bole­
tín Oficial del Estado" e insertara en la "Colección Legü;!ati.'a",
jo pronuhciamos mandamos y firmamos...

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de. lo preve~

nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el ",Boletín Oficial
del Estado...

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guarde a. V. L muchos afius_
Madrid, 20 de marzo de 1974.-P. D., el SubspC-rf'tario, Lan­

delino Lavilla.
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7372 ORDEN de 20 de marzo del974 par la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso contencío­
so • administrativo numero 16.822, promovido por
don Teódulo Garcia Baragaña cOntra Resoluci-6n
de este Miní¿;terio de 29 de enero de 1970.

6ición de la servidumbre de paso en las condicionelS, alcance y
Umitadon€:s que establece el Reglamento de la Ley 10/1966,
apwbado por Decreto 2619/1966.

Para ei desarrollo y ejecución de et;tas instalaciones, el tHu·
lar de las mismas debera seguir los trámites señalados en el
capítulo IV del ~creto 2617/1965.

Cúcercs, 16 de marzo de 197'1.~El Delegado, Rainlllndo Gnldl
¡las Hcgodón-850-B. '

MINISTEIUO DE COMERCIO

CüRRECCION de erratas de la Orden de 15 de
marzo de 1Q74 por la, qtle se concede a "La lndus­
trtal Velera Marsal, S. A ... , el régimen de reposi·
ción con franquicia arancelaria para la importación
de tejidos de fibras textiles sintéticas continuas,
poliéster o ",nylon,. por exportaciones previamente
realiz-adas de velas para embarcaciones.

Pctdccido error en la inserción del .sumario que encab(:\za
al. mencionada Orden, publicada en el "Boletín Oficial del
Est,ado" 11úmero 74. de fecha 27 de rnF.trzo de 1974, página 6278,
se rectifica en el sentido de que donde dice: "' ...por la que se
c,-ohcede a "Sal. S. A.,,'.,.,;; debe decir: ......por la. que se con­
cede a ·,La fndustrial Velera Marsul. S. A." ...».
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Lo que se publica en este periódico oficial para conocimicnio
de las Corporaciones Locales y demás interesados.

Ma.drid, 22 de marzo de 197L-El Díreetol' general, Emilio
LalTOderú.

Asunto", someEdos de acuerdo con lo dispu;;sto en la Ley
sobre Régimen del SUelD y Ordenación Urbana de 12 de mayo
de 1956 v ~m el DCCl'eto 63/1968, dl! 18 de enero, COn indicación
de la re'so! uGÍÚrl rccajda en cáda caso_

L AlbaclJt<?~Proyecto reformado de urbanización, fases B y
e del pe,ligan" "Sall Antón~.~Fué aprobado.

. 2. V,go.-P;.-oy':octo de in<;1:alacion eléctrica de los centros de
tran:jfonll(~CÍú~~ del poJigono "Goya".-Fue aprobado.

VIVIENDA

nr;,sOLUCION de lo. Dirección Cenera) de Urbanis­
mo por la que se transcrihe relación de asuntos
sometidos de acuerdo COn lo d'spuesto en la Ley
subre Régimen ¡fel Suelo yo Ordenación Urbana de
12 de mayo de 1956 v en el Decreto 63/19¡m, de 18
de enero, 'con indicackll"r-de la reso!ación. recaida en
cad'.1. caso.

MINISTERIO DE LA

ORDEN de 8 de marzo de 1974 por la que se re~

suelve asunto, de conformidad con lo dispuesto en
la vigente Ley sobre Hégimen del Suelo y Ordena­
Cli)n Urbana d~ 12 de mayo de 1956. y en tos De~

cretas 63/1968, de 18 de enero, y 199411972, de
1;, de jutio, con indica::.ión de la resolución re­
caida.

De conformidad con lo' dispuesto en la vigente Ley sobre
Rúgim';1l1 del Suelo y Ordenación Urbana de 12 de mayo de 1%6,
y m'1 10:3 Decretos 63/1968, de 18 de enero, y 1994/1972, de 13
de jl.~lio, se resuelve el o.supto que S-8 indica.
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1. Pumplona..-PJan Parcial de Ordenación Urbana del Po·
lígono 10 de La Rochapea, de Pamplona. presentado por el Ayun­
tamiento de dicha capitaL-Fué aprob:¡do

Lo que se pl.lblíca en esto ",Boletín Oficial del Estado-. de­
conformidad Con lo dispuesto en el mtículo Ji} de la Ley del
Suelo. significando que cQntru la resolución transcrita, dcl'iniUvá­
en vía administrativa, pod:rá interponerse- recurso de reposi·
rión ante el 1-'!inistro de la Vivienda, en el plazo de un mes, con­
tado a parUr de la fecha de esta ptlbJicación, y en su día el
contcnciosü-administraUvo que habrá de interponer'se ant.e la
Audiencia Torritorial, en el pJüzo de dosmBses, contados desde
el día siguieI!te a la notificación del acuerdo resolutorio del re­
curso de relJosicíún si es expreso. o si no lo fuere, en el plazo
de un m'¡o a Ctmt,l.f de la fecha dEl interposición del recurso de
repo.sic~on.

MBOlid. n d.? lUurzo de H174. -p U,.. el Suhsecretario, Dan~

cuusa de Miguel
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Conceder la autorización administrativa solicitada y declarar
la utilidad pública de las intltulacioncs a los efectos de la impo-

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso·administrativo núme­
ro 113.822, interpuesto ante el Tribunal Supremo por don Tpóduio
García Baragaña contra Resolución de este Ministerio de 29 de
Ollero de 1970, se ha dictado con fecha 19 de noviembre de H17:j
sentencia, cuya parte dil,positiva es como sigue;

.,Fallamos: Que debemos declarar. y declaramos illadnü';lble,
por la causa que se indica en los precedentes considerandos,
el recurso contencioso-administrativo ~nterpuesto por don Téó~

dulo Garda Baragaña contra lo resuelto por la Dirección Ge­
neral de Minas del Ministerio de Industria en recursos de
e.Jzadll de 19 d6 mayo de 1969, y de reposición estimatorio
en parte de 29 de enero de ]970, y sin que, por tanto. proceda
entrar en el examen de los defectos de forma no sustanciales
alegados por la parte accionan te en la demanda, ni tampoco
de 111 cuestión de fondo objeto de la misma, no haciendo ex'
presa condena de costas. •

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bale·
Hn Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legi:;lativa",
lo pronunciamos, mandamos y firmamos ...

En su· virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve­
nidQ en la Ley de 27 de dicipmbre de 1936, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en SUB propios terminos !a ret€rida
sentencia y 88 publique el aludido fano en el ...Boletin Oficial
del Estado...

Lo que comunico a V. 1. para su conoc:imiB1'tn y dvmás
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos ai'ios.
Madrid, 20 de marzo de 1974~P. D., el Sub~(:t:rcturio Lan­

delino Lavilla.

limo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

RESOLUC[ON d6 la Delegación Provinciul de Cáce­
res por la que se concede autorización administra
Uva y decla,ración d~ utilidad publica, de las insta­
laciones eléctricas que se citan lAT. 933.J

Cumplidos los trámites reghunental'ios en el expediente in­
coado en esta Delegación Provincial, &- instlmcia do «lberdpero,
Sociedad Anónima.. , con domicilio en BHbao, calle Cardoqo.¡i. 8,
sone1tando autorización administrativa ydeclaradon de utIlidad
publica a los efectos de la imposición de servidumhre d,} pa.<¡Q
dt, la" instalaciones, cuyas características principaies ~on las :::1­
guicntes;

Aumento de potencia de 100 a 200 KV k del centro de trnm­
f;?l:maci~n ",Forjas~, intemperie, con relación d~ transformacióu
1.) 200-1.:" por 100/230-133 V., emplauldo en la fwca ",El Parrai"',
d;:l ,1J~rmino munIcipal de Piasencia.

Esta Delegación Provincial, en cumpIímicnto de lo~dispuesto
en los. Decretos 2617 y 2619/1966, de 20 de octubre; Ley 10/
t9Ú(-¡. de 18 de marzo; Decreto 1775/1967, de 22 de julio; Ley
de 24 de noviembre de 1939, y Reglamentos de Lineas eléctri­
c~s de Alta Tensión de 28 de noviembre dé 1968, Y de Esta­
Clones Transformadoras y Centrales de 23 de fobrero de 19,U},
hu resuelto:


