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12,53 12,66
23.48 23,72
8,22 8,31
4,39 4,44
1,81 1,89
0,03 0,04
0.55 0,56

13,14 13,28
No disponible

184,35 136,22

Otros billetes:

1 dirhuln "',, .
lOO francos C. F. A .. « :, ••

1 cruceiro > 0> .

1 peso mejicano , .
1 peso colombiano ; .
1 peso uruguayo ., , .
1 sol peruano _ .
1 bolivar 0> ..

1 p<,so a,rgentino nuevo {51 ••..•••••..•
100 dracmas griegos «, .

Comprador

Pe8eta¿

Vendedor

Pesetu

Debe por.ofse:

provincia: León.
Municipio; Molinaseca.
Localidad: Onamio: Coto Wagl1er,
Denominacióú. ~Escuelas NacioncdE,.'; Unitarias' de Nil'ios

y Ninas".
Domiciliu; Poblado Coto vVagncr.
Titular: Don Marcelo Joris~en Bracke,

MINISTERIO DE INDUSTRIA
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lJmo, Sr. SuJ:¡~¡ecretHrio dü este Depart<lmento.

Ilmo. Sr.: En el reCllr:~o contencícsr) -administrativo nume­
ro 7.928. intt'rptlesto ante el T1'lbuna.1 Supremo por -Salto del
CortiJO, S. A .. , contra Resolución eJe este Min-isterio de 9 de
diciembre de 1967, se ha dictado con fecha 6 de octubre de 1973
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

OH,ü¡.;N de 20 de marzo de 19,4 por fa que :'le
díspune el cumplimiento de la ,<.'€I-.te'1cia á.-.:tada
pr;r el Tribunat Supremo en el I'ecw'so COllt"l;flCWSO­
:..;rimimstrat.vo número 7.1)28, prOfflovulo por -Salw
d~[ Cortijo, S, A .... COIltra Res;¡.lución de este A'1i­
llísterio de 9 de diciembre de 1967.

ORDEN de 20 de marro de 1974 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso­
admintstrati-vo número 7.779, promovido por -Labo­
ratorios Sulfer, S. A.~, contra Resolución de est8
Ministerio de 1 de diciembre de 196?

Ilmo. Sr.: En el recurso contendoso~aqministrativo núme­
ro 7.779, interpuesto ante el. Tribunal Supremo por ..Labuca­
torios Sulfar, S. A.~. contra Resolución de este Ministerio de
1 de didembrc de 1967. se ha dictado con fceha 7 de noviembre
de 1973 sentencia, cuya parte disposítiva es como sigue;
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En su virtud este MinisterIo, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1955, ha tenido a
bien disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentenda y se publique el aludido fallo en el ... Boletín Oficial
del Estado".

Lo que comunico a V. L para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V.' I. mucho,:, aüos
Madrid, 20 de marzo do 1974,-P. D. el Subsecretario Lan­

dellnc Lavilla

.. Fallamos; Que estimando en parte el recurso cont.encioso­
administrativo interpuesto por "Salt-o del Cortijo, S. A.", contra
la Orden del Ministerio de Industria de 9 de diciembre de 1967,
debemos declarar y declaramos que la. citada Orden ministerial
DO se ajusta a derecho, por lo qua queda anulada y sin ningun
valor ni efecto, asi como también, sin prejuzgar la cuestión
de fondo, debemos anular y anulamos la Resolución dictada
par l~ Delegación Provincial de Industria de Logroño el 3 de
¡J,bril de 1963 y todas las actuaciones practicadas con poste­
rioridad a la misma en la vJa a.dministrativa. y ordenamos
reponer el expediente al estado de que por la mencionada
Delegación se do cump1imiento a 10 dispuesto en el artkl'lo 91
de la. Ley de Procedimiento AdminIstrativo de 17 de" julio
de 1953; sin hacer imposición de las costas causadas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se k'ublican\ en el "Bole­
t.ín Oficial dol Estado" emEo~ertara en la "Colección Legislativa",
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y fir·
nlu1l10S. -

..FalJamos: Que desestimando el recurso contencioso·admi­
ni!;(,nl!.ivo intarpuesto a nombre dé "Laboratorios Sulfer, So~

cíedad Anónima". contra Resolucion del Ministerío de Industrül..
en su Registro de la Propiedad IndustrIal, de fecha 1 de diciem~

bre de 1967, confirmatoria en tramite de reposición de otra
del mismo Ministerio ae fecha 25 de octubre de 1966, denegatoria
de la marca numero 450.332. "Megestrol". instada por aquella
Sodedad, debemos declatary declaramos válida y subsish:nte
la citada Resolución recuuida. por sOr conforme a derecho,
absolviendo a la Administración Pública de cuantos pedimentos
contiene la demanda; sin hacer expresa condena de costas.

Así por esta nuestra sentencia, qUé se publicará en el "Bole­
tín Oficial del Estado" e inSEn"tará en la "Colecdón Legislativa",
lo pronunci3mos mandamos y firmamos._

ORDEN de 2& de febrero de 197<'1 por la que se
constituye la Comisión de Protección del Patri­
monio Histórico-Arttstico de Logroño.

BHlO. Sr.: El Decreto de 22 dé octubre de 1970 sobre pro­
tücci6n de monumentos y conjuntos histórico-artístIco. estab]eC(~

que en todas las poblaCiones que tengan declarado dicho ca­
ractel' se creen Comisiones de Patrimonio Histócico-Artístico.
las cuales asulllirán en el ámbito respectivo las competencias
uctualmente asignadas en la materia a la Dirección General
de Bellas Artes, y que el MinistBrio de Educación y Ciencia
podrá, ademAs, constituir tales Comisiones en las poblaciones
en que' existan zonas monumentales determinadas y resulte
necesario por el volumen de autorizaciones de obras.

Hechas las oportunas propuestas y cumplidos los requisitos
que señala el citado Decreto, y a propuesta de la Dirección
General de Bellas Artes,

Este Ministerio ha tenido a bien constituir la Comisión de
Protección del Patrimonio Histórico-Artístico de Logroño, que
quedara. integrada de la siguiente !orma:

Presidente: El Delegado provincial de Educaci6n y Cíencia.
Vicepresidente: El Consejero Provincial de Bellas Artes.
Vocales· El Arquitecto designado por el Ministerio de la

Vivienda, don FideI Ruiz Rio; Delegado del ilustrísimo 'señor Al~
calde de la ciudad, don Javier María Adarraga Rezola; Como
repn;sentantes de las Corporaciones culturales o Centros do­
centes, don Fernando Fans Ibañes y don Vicente OchQa Moreno:
CO(,10 representantes de los Servicios Técnicos de la Dirección
General de BeUas Artes, don Eduardo Gúnzález Mercade,

Secretario: El Secretario provincial de Educl:l.Ción y Ciencía.

Lo digo a V. 1. para su conocímiento y cfectos.
Dios guarde a V. I.
Madrid, 26 de febrero de 1974.-P. D., el Subsecretario, .Fe'­

d::-:rico Mayor Zaragoza.

limo, Sr. Director genernl de Bellas Ar'es,

Madrid. 8 de abríl de 1974.

MINISTERIO
DE EDUCACION y CIENCIA

(5) Un peso argentÍllO nui"VO equivale a 100 pesos arganLiuos antiguos.

CORRECCION de errores de la Orden ele 19 de
diciembre de lf:J73 por la que se habi.litan provisio­
~a.lme~te a lC?s Centros que se mencionan para
~mparhr la pnmera etapa de la EdUCación General
Básica.

Advertido error en el texto remitido para su publicaci0.n
de la mencionada Orden, inserta en el ~Boll'tín Oficial del
EstadoD numero 34, de fecha B de febrero de 197'1, págin<is 2502
:-" 2503, se truilscríoe a continuación la oportuna rectificación·

Donde figura;

Provincia; León.
MunicipIo: Molinasectl.
Localidad: Molinasccu.
Denominación; ~EBcueJus Nacionales ünita¡;'.ts pan! Nit'iü5

y Nifia:;".
Domicilio: Poblado Coto WagnoT.
Titular: Don M",rcelu Jorissen Bracka.
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En su virtud, este Ministerio. en cumplimiento d8Jop.reve~

n.idú én la Ley de 27 de diciembre de 1956"ha -tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el .__Boletín Oficial
del EstadoJO,

Lo que comunico a V_ L para su conocimiento y demás
dectos.

Dios guarde a V _ L muchos años.
Madrid, 20 de marzo de 1974_-----:P.p., el Subsecretario, Lan~

delino LaviUa.

Ilmo. Sr, Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 20 d~ marzo de 1974 por la que se
dispone el cump'limiel1to de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso contencio­
so ·admiiústrativo número 8.279, promovido por
den ArtstovoulosGeorge Petzetaki-s contra Reso­
lución de este Ministerio de 11 de febrero de 1967.

Ilmo. Sr.: En el r-ecursocontencioso-administrativo núme­
ro 8.2'79. interpuesto ante el Tribunal Supremo por don. Aris­
tovoulos George petzetakis contra' Resolución de este Ministerio
de 11 de febrero de 1967, se ha dictado con fecha 17 de no­
viemhre de 1973 sentencia. cuya parte dispositiva es como sigue:
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TImo. Sr. Suhsecretario de este Deptldamento.

cionado rótulo de establecimiento y se absuelve a la Adminis­
tracióri Pública de la demanda. contra la misma interpuesta;
sin. hacer expresa condena. de .costas.

Así por esta nuestra. sentencia, que se publicará en el "Bole­
tín Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legislativa",

.10 pronunciarnos, mandamos y firmamos.•

En su virtud, este Ministerio. én cumplimento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el "Boletín Oficial
del Estado~.

toque comunico a V, 1, para su conocimiento ~ demas
efectos.

Dios guard'e a V> 1, mucho!> años
Madrid, 20 de marzo de 1974.~P. D., el Subsecretario, tan­

delina Lavilla.

«Fallamos: Que desestimando como desestimamos el recurso
contenCioso - administrativo ülterpuesto por don Al'istovoulos
George Petzetakis contra los acuerdos del Registro de la Pro­
piedad Industrial de 11 dEl febrero de 1967 y 6 de marzo de 1988.
por los ,que, respectivamente, se denegó y se confirmó en repo­
siCión ta.l denegación•.. la marca número 464,548. denominada
"Heliflex',', debemos coilfirmar y confirmamos dichos acuerdos,
por ser conformes a derecho, y sin que proceda hacer especial
deClaración sobre costas.

Asf.priT esta nuestra sentencia, qUe se publicará en el "Bole­
tfllQficial deLEstado" e insertará en la "Colección Legisla.tiva".
lo pronunciamos, mandam,!s y fionamos.".

En .. su virtud.. este Ministerio, en cumplimiento de lo pre·
vertido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a
bien disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
Sentencia YSe pU:)Iique- el aludido fallo en el «Boletfn Oficial
ddEstadb~.

Loq:;.le comunico a V. 1. para su wnociiniento y demás
efectos,

Dios guarde ft V. l. muchos años.
Madrid. 20 de marz;o de 1974.-P. D., el Subs!"cret!1rio, LRn­

délino Lavilla.

nmo. Sr. Suhspcretario de este Depa,tHmento.

ORDEN de 20 de mlJrzo de 1974 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por el. Tribunal Supremo en el recurso contencioso­
administrativo número 400.638.; promovido por «So­
ciété Fives Lille. Cail". contra resolución. de este
Ministerio de 18 de junio de 1970.

Ilmo. Sr.: 'En el recursócontencioso-administra-tivo núme­
ro. 400.636,> interpuesto ante el Tribunal Supremo por -Société
Fives LilIeCail~ contra resolución de este Ministerio de 18 de
junio de 1970. se ha dictado, con fecha 11 de octuhre de 1973
Sf,lritehCia, cuya parte dispositiva escomo sigue:

«Fallamos: Que estimando en pa.rte el recurso contenciüso­
adininistrativo. deducido por la firma francesa "Société Fives
tille' Caün contra Orden del Ministerio de Industria (Reglstro
de' la Propieda-d . IndustriaD. de. fecha 25 de enero de 1971,
que al de~estimar recurso de reposiCión interpuesto contra otra
anterior do 18 de junio deU170, confirma la misma, por la
que se denegó la roncesiónde solicitud de la patente de inven­
ción,número 35-5.263. por "Aparato de almacenaje, deíando y
t9mando materiales a granol", reivirtdicandose la prioridad de
la patente francesa P, V~lll.407, obtenida en 22 de junio
de 1967, en razón dC' hflber tran!\:currido el plazo legal. sin
que la. peticionaria hubiese subsanado el sUbpenso, declarando
la. cesión de los derechos delinvent-Ofa esa ·Sociedad, conforme
disponía el articulo 105 del Estatuto de la Propiedad Industrial,
debemos declarar y declaramos dejar sin valor ni efecto, y,
porco-nsiguiente, nulo. el referido acuerdo impugnado, por no
ser conforme, a derecho,. y desesttmandoal propio tiempo el
mentado recurso contencioso-admimstratjvo en el partieular en
Que. se interesa se decretase ¡JOr este Tribunal la concesión
de la aludida patente de invención y se ordenase su inscripción
en el mencionado Registro de la Propiedad Industrial, por no

7371

ORDEN de 20 de marzo- de 1974 por la que se­
dispone el cumplimiento de la _-sentencia.-. dic:ta~
por el Tribunal Supremo e;¡,,!lre(:urso contencioso­
administrativo húmero 7~974,- -promovido. por __ c-Li1
Química Comercudy Farmacéutica. ,s.. A .•. contra
Resolución de este Ministuiocl€.27'"1fe septieitibre
de 1968.
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OllDEN de 20 de . marzo de 19?4porlcfQue se
dispone el cumplimiento de ·la. sen.tencia' dktqda
por el Tribunal Supremo en 'el recurso.;colitem:iosO"
administrativo número .8;078, promovicio . por .«:Ri~
cardo S. A .. F .• (SociéM ,AnonymeJ,·c.ontraReso~
lución de este Mihiste,riode 2Ode;e.nero de 1987.·

Ilmo. Sr.: En el recurso. contenci()sIJ- a(hninisttativo.• ·nú"
mero 8.078, interpuesto ante el Tribun¡;¡I. Supremo.' pDr·«Ri~
card, S. A. F.~ (Société Anonyme}," contra Resoluctón de este
Ministerio de 20 de enero de 1967; se ha dictado . con fecha
5 de n~)Vlembrede 1973 sentencia, cuya parte dispositiva es
como sIgue:
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme-,
ro 7.974, interpuesto ante el Tribunal Supremop.or<<<LaQufmica
Comercial y Farmacéutica. S. A .• , contra ResoJución de ,este
Ministerio de ?:l de sept.iembre de 1966,; seha,'dictadocon
f-ech~ 20 de octubre de 1973 sentencia,.cuY8 parte dispositiva
es como sigue: . ' '..,

"Fallamos: Que desestimando ·elrecursocontl.m(;ioso~.ádrni­
nistrativo deducidos. nombre de ."La Q1l1mica. Comercial y
Ftl.rmacéutica, S. A.", contra ·Orden·· d!,!l Ministerjo.c!e.InducStri~
(Registro de la Propiedad IndustriaD de fecha 27de.'Septiembr~
de 1966, confirmada más tarde por ese Centro oficialal.rychazar
reposición preceptiva en 1 .de: diciembr'e.de 1'967;.·habi-éndóse
acordado la inscripGióD ·registraldela marCa ·intern4Ciol'lal .. nú~
mero 253.504, denominada- ·'Alkaspln··•. que .. disting~e·.p~Oducto~
"Medicamentosos. químicos para la mediCina y la: higiene',dr(')'­
gas farmacéuticas. compresas, articulosparaCNracipues,prO-'
ductospara' la. destrucción de animales .y'devegetales•.. de.s,in~
fectantes. productos paraconservaxlos alimentos y alimentos
diet.éticos", de ··la clase 40 del .nomenc1lttor.oficial.d,ebemos
declarar y declaramos válido Y SU9sistente eIactotidininistrá-,
tivo impugnado en este recursO,porser conforrne,a. q.sred:10j
absolviendo a la Administración Pública de todos los pedimentos
contenidos. en el suplico de 'lademanda; .sin •• que sea .dehacer
declaración especial en cuanto a costasen elJ?resente pro*
cedimiento.

Así por esta nilestrasentencia, qUj,)se publicaráeWt:U"Bole­
tin Oficial del Estado··.e insertará en l~"ColecciónLegi$lativa",
10 pronunciamos. mandamos y firmamos,. -

En su virtud, este Ministerio,enctunpliIl1ient6 de lopreve~
nido en la Ley de 27 de diciembre de 19~6•..'ha tenido .8- bielI
disponer que se cumpla en sUs propios términos'~a:referida
sentencia y se publique el 8.1udidofaHo.en el «Boletin Oficial
del Estado:>,

Lo que comunico a V. 1. para .su 90nocimientoydemás
efectos.

Dios guarde a V, l. rou,chos áños.~

Madrid, 20 de marzo de 1974,~P<D... el Subsecretario, Lan·
delino Lavilla

Ilmo. Sr, Subsecretario de este Departamento.:

«Fallamos: Que sin dar lugar á la caUSa dé ínadIíllsibilida<l
a:1egada por el. coadyuvante don .Ricardo.· G::mzáJezGily df;ls,es­
~.IIl'~ando el recur~? con~en9ioso-ad)Jlinistrativo'interpllesto p'Ot

Rlcard.S. A. F. (SacIéte Anonyme),conirá J{):resueltopor
el Ministerio de Industria' (Registro de, la ,Pr::>-piedádlndustriaH
el 20 de enero de 1967. Y en reposición que lo: c0I\-Íirma.,el
16 de noviembre del mismo año, concediendQel:rótulQ dee:st~
~lf!ci~iento número 78.093; denominado ·.·':Ricardo~·::'para. t:l:is~
tmgmr su. esta.blecimiento destinado' aexplotacioDEls, boteJeras
en general. situado en LasPaImas (Can8:riasJd~bemos,.deda.~
rar y declaramos. válidos y subsistenteslosexPTesádos a:euerdos
mini~teriales recurridos,' al ser conf:ormes ,aci0rec:,ho, y.'en
su VIrtud. se mantiene el registro por ellos otorgado del meh-


