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limo Sr Directar general de Sanidad_

PERSONAL QUE SE CITA

Excmo Sr. GiOneral Inspector de Policía Armada.

GARCIA HERNANDEZ

RE80LUCION de la Dirección General de Admi­
nistraci6nLocal por la que se ordena el cese det
Secretario de primera, categoria, ¡,nteríno, don Ma­
nuel Carrillo de Albornoz y Moreno en el Ayunta­
miento de Cang(!$ de Narcea (OviedoJ.

Contra la presente Orden podrá.n los sefiores Médicos titu­
lares interesados interponer recurso contencioso-administrativo,
previo el de reposición, ante este Minist€rio. con cará~ter po-­
testativo, ajustándose a los plazos y normas estableCIdas e~

la. Ley de Jurisdicción Contencioso--Administrativa de 27 de dI­
ciembre de 1956 yel artículo 128. de la Ley de Procedimiento
Administrativo de 17 de julio de 1958.

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento '9 efectos.
Días guarde a V. L
Madrid, 13 de febrero de 1974

Brígadll don Crcscencio González Aguádo,
Policía prím,.~ra don Ulpiano Regidor González.
Policía don Antonio Montero H1.lertas.

Esta Dirección General, en uso de las atribuciones q~e le
confiere el artículo 202, número 2 del Reglamento de FunCIOna­
rios de Administradórf Local, modificado por Decreto de 20
de mayo de 1958, y. epígrafe 3,6 de la Instrucción número 1
para la aplicación de la. Ley 108/1963; aprobada por Orden
de 15 de octubre de- 1963, y a petición del interesado, ha re­
suelto que don Manuel Carrillo ,de. Albornoz y Moreno cese en el
cargo de Secretario de Administradón Local de. primera c;a­
tegoría, interino, del Ayuntamiento de Cangas. de Narcea (OvIe­
do), cuyo destinofué adjudicado por resolución de 14 de sep­
tiembre de 1973 {.. Boletín Onria1 del Estado,. de 28 de sep~

tiembre del mismo año} con efectos desde el dia 4 de fe-
brero de 1974 .' --

Madrid, 21 de marzo de 1974.- El Director general, Juan
Diaz-Ambrona.

cionarios. Estudiada su solicitud se estima debe
ser incluído con los siguientes datos: Núme­
ro de orden: Debe figurar entre los núme~

ros 9.142 y 9.14.3; fecha de nacimiento: 24-may­
16- fecha de primer nombramiento: 4-ago-53.
Situación: EV; número Registro de Personal:
A35G01l450.

Sánchez Freijo. Cirenio. Solicita figurar en la
relación, de la que se considera indebidamente
excluido. Se desestima su reclamación por
cuanto el día 31 de- diciembre de 1969, fecha de
cierre de la relaci6n contra la que reclama,
había cumplido ya los setenta -años de edad.
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7339 RE80LUCJON de la Dirección General de Seguri·
dad por la que se dispone el pase a situación de
retiracio del personal del Cuerpo de Policía A rmo-
da que se cUa.

Excmo. Sr.: Esta Dirección General, en ejercíció de las .fa­
cultades conferidas por la Ley de 20 de julio de 1957, ha temdo
a. bhm disponer el pase a situación de retirado, por tenf.'!r cum­
plida la edad reglamentaría que las disposiciones legales vi­
gentes señalan para el retiro, del personal del Cuerpo de
Polic!a Armada que a cont.inuación se relaciona. y que por
el Consejo Supremo de Justicia Militar le será efectuado el
señalamiento de háber pásivo que corresponda, previa propuesta
reglamentaria.

Lo digo a. V. E. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 25- de marzo dp ]974.-EI Director general, Francisco

Duel"las Gavilán,

Pice Fernánde,z, Domingo de la. Se desestima,su
preten,ión ae aparecer como excedente actrv~

en vez de voluntario, por cuanto e:n la fecha. ie
cierre de la relación éra ésta y no aquélla su
situación admiilistrativa.. En la casHIa de ser·
vicios. qUIi figura en blanco, debe decir; 32-2-7.

Manteca Sánchez, Celestino. SoliCita que en la
casilla de servicios, que figura en blanco. le
sean f'&(,(¡nociclos treinta y tres años cuatro
rne<¡eS once días. Se estima parcialmente SU
reclamación debiendo figurar con un tlemp:J
de servidos de veintiséis a60s un mes dieci­
séis díal:!. de conformidad eón suexpediénte de
liquidarion econ6tnica, sin periuicio de que 103
demás servicios alegados. puedan ser recono·
ciclos a elros ·efectos. Se desestima su petición
de aparecer Con lB situación administrativa de
actividad,. por cuanto en la fecba de cierre de
la relaci6n 6~.~aha separado de su cargo, según
Resolución del '26 de noViembre de 1985, no
hallándose en la situaciÓn solicitada, qUe con
post,erioridad ha recobrado.

García de León Gonzalo, José, que ingresó en
el Cuerpo de Médicos Titulares por Orden de
30 de noviembre.' de 1940, solicita le seacam­
biada en la relación la fecha del primer nom­
bramiento, retrotrayéndola .al 17 de noviembre
de 1932, fecha en que obtuvo el título de Insw

pector Municipal de Sanidad. Contra la fecha
de ingreso en elCuerp6. 30 de. noviembre de
1940, .no se interpuso reclamacI6n o recurso
algunopor elsefior Garcíada León en los pla­
zos y formas reglamentarias; No parece ex­
plicable. por oh'a parte, qUe el cítadofuncio­
nano hiciera la oposición en el año 1940, si
ya pertenecía al Cuerpo desde el año 1932,
como él alega. Consecuentemente, SedeS6s.U­
roa !iU reclamación.

Aguiuagn y Saenz dePipaón, Francisco de P.
SoHcita se suprima de la n~lllción la duplici­
da'} .con que aparece. su nombre. No cabe
rectificación alguna Em sus datos. procedién­
dose, no obstante, a. sustituIr su 'l1.0mbre en el
número 8.171 por el dedoR AJvaro.Aguirre de
Cárcer López de Sagrerlo.

Hernáéz Marfn; Valentino Solicita sea cambiada
la clave de la provincia en la nue presta sus
servicios~ Sedes6stima su reclamación, ya
que Vi es la clave de Valencia, y no la de
Vanadolid_ como alega el reclamante.

Monfort Nager, Fernando. Solicita le Bea re·
conc..cido más tiempo de servicios que el· que
consta en su expediente de- liquidación eco·
nómica, por ro que se desestima su recla­
mación, segúD.disponeel punto 3." de esta
Orden. En cnanto a la fecha que· señala como
inicio del cómputo de tiempo, no procede su
teeti!l('ación. pues se ha considetado la de la
primera tonia de posesión como la de primer
nombramiento, según dispoile el punto 8.° de
esta. Orcen.

GonzálezGonzález, Ricardo. Solicita le se/Jn rec­
tificados algunos de. los dat.os con que aparece
en la relación; .Su número es el señalado al
margen y no el 3.$91, que pertenece a otro
funcionario de idénticos apellidos y nombre,
Se estima su reclamación en lo relativo a 10$
siguientes extremos:. En la casilla de servi­
cios, Que figura en blanco; debé. decir; 10-8-11.
Donde dice: EV, debe decir: CO. En la casl~
lla rela.tiva a provinday localidad. que tigura
en blanco, debe decir: VZrOchandiano.

Riera Blanco, MailueL Solicita le sea rectificado
el númt>ro de orden que se le asigna en la
relación y se lei'econozClln los servicios pres­
tados con anterioridad a. su situación admi­
nistrativa de excedencia activa, Se desestJma
la primera parte de .. su reclamación por lo
establecido en' el punto 6." de esta Orden, es·
timándose la segUnda parte de tu solicitud.
En la casilla de servicios, que figura en blan­
co, debe decir:6-1~29.

Aznarez Sin, Manuel_Presenta reclamación por
no habersidQ incJuídoen la relación de fun~
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