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cimicntc de jos servicies prestados por las mismes con antcrio-'

ridad & la creacion del Cuerpo, se ha dicisdo sentencin por la
Sata Quinta del Tribunal Supremae sl pasade dia 14, cuya parte
chispusitive es como sigue:

«Fallamos: Que estimande los récursos contencioso adminis-
trativos interpuestos por defia Muria Tervsa Goday y Porez
Davila y done Emilia Calvelo Souto, v rechazando la causa da
inadmisibilidad opuesta, debemps declarar y declarames nulas
las Resclaciones impugnadas ¥ que debe reconocerss y compu-
tarse a todos los efectes y de modo espocial de trienios e} tiem-
po due servicios presiadog por 1as recurrentes con anterioridad
@ 5u integracicn en el Cuerpo de Auxilimres, abonandole Ias di-
ferencias dejadas de percibir, sizr cosias,

Asi por esta nuesira sentencia, que se publicara en gl Bole-
tinn Oficial del Eslado' ¢ insertara en la "Coleccion Legislaliva®,
delinitivamente juzgande, lo pronunciamos, mandamaos v (irma-
mos.—Juan V. Barquere.—Miguel Cruz.-- Adolfu Carretero. Ru-
bricados.

Publicacién.~-Tefda ¥y pubhliceda fud la anterior sentencis por
e! excelontisimo senor Magistrade pooente don Miguel Cruz
Cuenca, estando celobrando sudiencia paklica Ia Saig Quinta det
Tribunal Supremo el misme dis do su focha: Certifico, ~José
Brenetiez—Rubricado.s :

En su virtud, este Ministerio, de confopmidad ¢nn lo csts-
hlecide en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrative de 27 de diciembre de 3136, ha dizpuesio gue
se cumpla en sus propos términos lan expresads sentencia,

Lo gue digo a V. [ para su conocimiento y efectos,

Mts euarde 2 V. I, michos afios, .

Madrid, 26 d¢ febrerp de 1974.

‘RUIZ-JARABO

Hmn. Sr. Director general de Justicia,

OKDEN de 28 de febrérp de 1974 por la gue se
se qcuerda dar cumplimiento en sus propios térmi-
nos o la sentencio dicieda por la Salag Quinia del
Tribunal Supremo €n el racurse contenciosg-adnti-
ristraiivo numera 501,443,

5476

Ilmo. 5r.; En el recurso contencioss-administrative nime-
ro 501.442, interpuesto por el Auxiliar do la Administracién deo
Justicis don Jose Forcada Visus, con destino en la Audiencia
Frovincial de Huesca, gue ha artoade por si mismo conira
la Administracidn Puoblica, representada v defendida por el
sefior Abogadn del Estado, sobre impugnacién de Resolucivnes
de fa Direccitn General de Justicia, gug le denegaron €l recono-
cimisnto da los servicios prestadeos por el mismo con anteriori-
dad a la creacién del Cuerpo, se ha dictado seatencia por la
Sala Quinta del fribunal Supremo con fecha catorce del pra-
seite mes, cuya parte dispositiva es ds} tenor liferal siguiente:

«Fallamos: Que debemos estimasr 'y estimamos ¢l recurso
interpuesto por don Jusé Forcada Visus, contra Rescluciones
de ia [Mreccion Ceneral de Justicia de 15 de junio y 17 de
septiembre de 187i, gus le denegaron e! reconccimiento ds los
survirios prosiados con anterforidad a sy integracion en el Cuer-
po de Auxiliares de la Administracién de Justicia, anulandelas
‘por no ser conformes a derecho ¥y en su lugar declarando que
al recurrenie lo asiste &l do gue le sean computados a todoes
los efectos ¥ especialmente al de tricnios, ol tiempo de ser-
vicins prestados desde el 31 da cnero de 1928, hasta su integra-
cidn en el Cuerpe de Auxiliares de la Administracion de Jus-
ticta, ¥ la adopcion de las medidns necesarias para su enlera
efeclividad, incluidas las conducentes al pago de las diferencias
driadas de percibir por el concepta do trienios, desds ia fecha
de la enirada en vigor del nuevo sistema de rolribuciones, sin
hacer especial declaracién respecto de las costas del procedi-
miento.

Asi por esta nuestra sentencia, gue sa publicara en el 'Be-
Jetin Olicial del Estadoe” e inseriara en la “Coleccion Jegisia-
tiva”, lo propunciamos, mandamos ¥ firmamos —fuan V. Bar-
fuero.—Victor Servan.—Adolfo Carreterc.— Rubricados.

Publicacién.—Leida y publicada ha sido la anterior sentencia
por el excelentisimo sefior Magistrado poriente don Adolfo Carre.
tero Pérez en nudiencia publice celebrada on el mismo dia de
su fecha. Aate mi José Benéitez.—Rubricada.» ‘ .

En su virtud, este Ministerio, de conformided con lo esta-
blecido en la Ley regeladora de la Jurisdiccion Contencioso-
Adminisirative de 27 de dicietnbre de 19835, ha dispussto queo se
cumpla en sus propies téfminos la expresada sentencia.

1o que digo a V. 1. para su conocimienta y efectos.

Dias guarde a V. I muchos ahos,

Madrid, 26 de febrero do 1974,

RUIZ-JARAEO

ilmo. &r. Director goneral de Justicis.
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GRDEN de 27 de febrero de 1674 por s que se da
cumplimiento a la sentencia dictadg por la Sala
Uuinia del Tribunal Supremo gn ¢l recurso conten-
cinsg gqdministrative numereo 501.468.

5477 -

Ilmo. Sr.: En el recurse contencicso-administrative ntme-
o 01468, seguide en umnica instancia por la Sela Quinta dal
Tribunal Supreaia par den Pedrg Valdazo Fernfndez, mayor da
edad, casado, fancivnario. Oficial de Justicia Municipat, vacino
de Miranda de Fbro {Burgost, con damicilio en Torre de Miran-
da, representado por el Procuradeor don Francisco de Osines

" Gauna y defendido por el Letrade Folix de Echevurricts Miguel,

y segnide contra la Administracién Pablica, defendida ¥ repre-
sentada por e Abogado del Eslade, sobrs imnpugnscidn de las
Resoluciones de la Direccidon Generwl de Justicia de 21 de mayg
¥ 18 de septiembre de 1971, que densgaron al recurrante al re-
conocimiento de servicies que hebia prestado con apterioridad a
la crezcion del Cuerpo de Oficiales de Justicia Municipal, ha
dictuado sontencia la mencionada Sala con fecha 11 de febrero
de 1974, cuya parie dispositive es como sigue:

=Falames: Que debemos desesiimar ¢ desestimamos el ra-
curso contencicso-administrative interpueste por don Pedro Val-
‘dazo Fernandsz, (ficial de Justicla Municipal, an relacién con
lun Rosolvciones de la DHreceitn General de Josticia do 21 da
mayo y 18 de septiembre de 1971, que denegaron sy peticidn
de reconocinmignte de soervigios prestados con anterioridad s la
creacidn del Cucrpo. pues estan dictadas de conformidad con el
ordenamicnte juridico, por lo gue las confirmumos; sin fmposi-
cion de costas causaday on osle procoso.

Asl por esta nuenira sententia, que sé publicars en el "Bole-
tin Olicial del Ferade™ a insartera en la "'Coleccién Legisltativa®,
definitivamente juzgando. lo pronunciamas, mandamos y fir-
murnigs —Jusn  V, Burquero.- Podro Martio de Hijas,—Angel
Fatcon.—Bubricados. ’

Publicacion —-Lejda ¥ publicada ha sido la gnlerior séntencis
por el excelentisimo seitor Magistrado ponente don Angel Falcén
Rodrigues, estando celebrando audiencia pablica la Sula Quinta
del Tribunal Supremo el mismo dia de su fecha., Certifico.—
José Benéitez.—lluhbricado.»

En su virtud, este Minisicrio, de conformidad con lo estable-
.¢ido en !a Ley regulodora de fa Jurisdiccidén Contenciosc-Admi-
nistrativa de 27 de diciembre de 1863, ha dispuesto que &8 cum-
pla en sus propipa térnunas la expresada sentencia.

Lo que digo s V. I' pare su conovimiento y demas efectos.

Dios guarde s V. ], muchos $00§.

Mudaid, 27 de febrerc de 1974.

RUIZ-JARABO

{imo. Spr. Direclor general de Jusiicia,

OHDEN de. 20 de febrero de 1974 por la gug se
acuerda duar cumplimienio a la sentencic dictada
por lo Sala Quinta del Tribunp! Supremo en e
recurso contenciasn-administrativo nuntero 562.138,

IIme. Sr.: Ln el recurse contencioso-administrativo nitme-
ro 502,138, interpuesto por el Agenin de s Administracién de
Justicia jubilado don Pedro Vaz Marlin, que actia on su propio
numbre y derecho y, como demandadn, fa Administracién Pu-
blica, representada § defendide por el sefior Abogado det Hs-
tado, mpugnande resolucion de esia Departamento, de 20 de
marzo de 1872, que le denegd el reconecimiento ds servicios
prestados en el Ejercito, a afectos de trienios y en su dia &
los haberes pasivos se ha diclade sentencia por la Sala Quin-

| ta del Tribunal Supremo con fecha 28 de cnero altimo, cuys

parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Qug desestimando el presenbe recurse contencie-

- so-administrative interpudsto por don Pedro Vez Mariin, contra

respluciones del Ministerio de Justicia de veintiuno de encro ¥
vaintidos de marzo de mil novecientos setenta ¥ dos gue dene-
garon su pretension de reconocimicnle de servicios a efectos
ds trienios, debemas declarar vy declarathos validas v subsisten-
tes iales resoluciones por ser conformes a devecho; sin costas.

Asi_por esty nusstra seniencia quw se publicuré en el "'Bo-
letin Oficial de! Estado’” e insertara en la “"Coleccién Legiska-
tiva”, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos ¥
firmamos.—Jusn V. Barguero.—Pedrc Martin de Hijus—Angel
Falcon.—Rubricados

Puhlicacion.—Leida y publicads ha side la anterior sentencia
por el excelentisimo scior Magistrads don Pedro Martin de
Hijas y Munoz, Ponente gue ha sido ¢ este pleity, estando co-
lebrando audicncia publica la Sule Quinta del Tribunal Supre-
‘me, en el mizsmo dia de su fecha de gque certifico.—Firmada:
José Sdanchez Osés. —Rubricado.s

En su virtud ests Ministerio, de conformidad con lo esta-
-blecido en Ja Ley regulsdorn de la Jurisdiccidon Contlencioso-Ad-



