
B. O. nel E.-Niím. 62 la mano 1974 ¡Hs!

Efectuado en el día de la, fecha el sorteo ,J)Q-blico que ha.
determinado el orden de actuación de losasptrantesej) las
pruebas selectivas de la oposición, cODvocádaen ,el .Boletin~

Oficial del Estado. número 221, de 14 de septielIibte de 1973,
para proveer tres plazas de Oficiales Técnicos,.A;dministrativoB
de esta Mancomunidad, arrojó el Siguiente' resu1tado~

1. 0.0. Pilar Hernández Cantero.
2. D. Carlos Enrique de la Concha 'BergílIos.
3. D.9. Francisca Jlernández ArveJo.
4. D. CirUo rhaz Sosa.
5. D. FiJiberto Gónzález Hernández.
6. D. Manuel Gareta Hernández.
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LOCAL

RESOLUCION de la Mancomunidad Provincial In­
terinsular de Santa Cruz de Tenertfe· por la que
se hace público' el orden de actuación de .lo~ aspj~
rantes y se /tia' fechá ·pára la práctica del primer
ejercicio de la oposición para proveer trf3.S plazas
de Oficiales Técnicos AdmtntstrutiYos. de esta Cor­
poración.

1. D.a Carmen Dolores García Carrillo.
8. D. José Carlos Orain.as Pérez:.
9. D.o María Cristina Navajas Laporta.

10. D:a Maria Isabel Martínez de la Peña y Martínez da
la Peña.

l!. D. Bienvenido Martín Camacho.
12. D.a María Josefa· Hernández Rodríguez,
13; D. Jesús Vázquez San Luis.
14. D." Maria Dolores PaUiser: Diaz.
15. D. Fl;andsco BethelJcourt Toribio.
16~ D, Franciséo José-TeJera Jord~n.
17. D.F~rnando Díaz-Llanos Iglesias.
18. D. Franc1sco Javier López dEl Vicuña y Artola.
19. D." OIga Isabel Sánchez··Pinto perez-Andréu.
20. D." María Dolores Pelayo Duque.
21. D." EIsa Lugo González.

Lo que en cumplüniento de lo que dispone el artículo 7.G del
Decreto 1411/1968, se hace publico para general conocirtliento,
advirtiendo a·loo señores aspirantes ·que el comienzo del·prlmer
ejercicio de la. oposición tendt:á lugar el. lunes día 29"d~ abrU
próximo, a las nueve horas, en el salón de actos de esta
Mancomunidad (plaza de España, 1, de esta capital).

Santa Cruz de Tenante, 5 de marzo. de 1974.-El Secretario.
Leoppldo do la Rosa Qlivera.-V." B.", El Presidente accidental,
Leoncio Oramas Tolosa.-2.o94-E.

III. Otras disposiciones

ORDEN de 2tJ de febrero de 1974 por la que s.
acuerda ~l cumplimiento de la sentencia dletada
por la Sa.la Quinta del Tribunal Supremo en eL re~

curso contencioso-administrativo número 601. 422,
interpuesto por doña Josefina Pena Manso.

Ilmo. Sr.~, En el recursó contencioso-administrativo' núme­
ro 501.'122, seguido en única instancia· ante la Sala. Quinta del
Ttlbuna.l Supremo por doña Josefina Pena Man&o, Auxiliar de
la Administración de Justicia, con destino en la. Audiencia Te­
rritorial de La· Coruña, que insta por si misma contra la. Admi­
nistración Pública, representada y defendida por el Abogado del
Estado. sobre impugnación de las ResolucÍ():nes de la Dirección
General de Justicia, que l~ denegaron el reconocimiento a efec~

tos de trienios de los servicios que prestO' COn anterioridad a
~u integración én el Cuerpo. sf!. ha dictado sentencia.por la
referida Sa.la con f-echa 21 del pasado mes de enero, cuya parte
di?poioitiva dice así:
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..Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por doña Josefina Pena
1.-wnso, en re-hiCión con las Resoluciones de la Dirección Gs-­
neral de Justicia de 10 de mayo y 31 de julio de 1971, las que
anulamos' PO'l" ser contrarios aJ ordenamiento. jurídiCb; y en su
lugar declarar como declaramos el derecho de la recurrente a
que le ~ sean computados atados los efectos, y especialmente
al. de percepfión de trienios. el tiempo dé servicios prestados
ron anterioridad a su integración en el Cuerpo de Auxiliares
de la Administración de :Jllsticia por viI:tud de la Ley de 8 de
junio de 1947. según el reconocimiento hecho por la Adm.inistra:
ción de la Orden ministerial de 29 de julio de 1948, publicada
en el ..Boletín Oficial del Está.do. de 20 de agosto &iguiente;
condenando a la Administración demandada a estar y. pasar
potestas declaraciones y a su efectividad, adoptando las me·
didas necesarias para la misma. así como el pago de las di­
ferenciasdejade,s de percibir por este- concepto desde la entrada
en vigor de la Ley de retribuciones de J.oE,'. ·funcionarios de la

Ufino. Sr Director geneml de Justicia

RUIZ-JARABO

vicio de la- Administración de Justicia; sin hacer expresa impo­
sición a ninguna ,.,de 18.& partes de las costas del recurso,

Así por esta nuestl'f,l. sentencia, que se publicará en el "Bole­
tín Oficial del Estado" e Jnsertará en la "Colección Legislativa",
10 pronunciamos, mandamos y firfnamos.-Juan V. Barquero.­
Miguel Cruz<-,-Vict-or Serván.-Rubrieados.;<-

En su virtud, este Mi1]isterio,de conformidad con lo estable·
cido en la Ley reguladora de la Jurisdicción ContenciostrAd·
tninistrativa. de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia. .

Lo que digo a V. 1, pra su .conocimiento y demás efectos.
Dios guarde a V 1. muchos años.
Madrid, 28 de febrero de 1974.

JUSTICIADEMINISTERIO

5210 ORDEN de· 26 de febrero de J:9'14 por la que B6
acuerda el cumplirrÚ6f1.tqde la. 8e~:wncta di.ctadq
por la Sala Quinta del Tribunal .Supr~mo·en ~l
recurso contenctc8o-adm~ni3~rativó.Jnte'rpuesto .por
dOn Rafael del Moral Gutlérrez: y otros, q,úm.·
ro SO.t,519.

Jlmo .Sr.: En el recurso c-ontencioso·adnlinistrativo nume­
ro 501.519 seguido en única instancia . ante la ~~laQ'Uinta del
Tribunal Supremo,. por <IDD Rafael· :del :Moral. Gu,~érrez y otros,
representados por el Procurador don Julio Padrón Atíenza. bajo
la dirección del Letrado don Tomás de Jes::u~ Alcalá Pérez,
contra la .AdmInistración pública,representad:a· y:¡:1ef-énQida. por
el AbogadO" del Estado. sobre- 1mpugnaciónder~lucii:me's,que
les denegaron el reconocimiento. $ efectos d~tdenfos: .de los
servicios prestados CQn. anteriorid~ a. l. creac:ión .• del· Cuerpo
de Auxiliares de la Administración ele Justicia.. Sa h~ cU-e:t(tdo
sentencia' por la ref,erida. Sala. con. techa 9 de los corrientes.
cuya parte dispositiva dice así: .

..Fallamos: Que con estimación delrecursoc:ont6nCi9so~.ad~
ministrativo ínterpuesto por el Procurador de }QsTrlbunales
don Julio Padrón Atienza.. en nombre. y represen~ación: de .. don
Rafael del Moral Gutiérrez, don Manuel del.MoralGutiérrez..
don Francisco Cid Requena, don Oaniel Sepü]vedi:lJ-urado,y doI;l.
Ildefonso Membrilla Pabón.Oficialesde ·la:~º:rqln:tstrnC1órt de
Justicia; y de los AuxUiares don Nicolás Cáno"as·.9onzéle.~~.d.on
Claudia Escudero Liévana; don AntonioPortiUoMe~ino,donMa­
nuel Gutiérrez Roda. don LaopoldoRomero R,om.e.ro. don: Fran­
cisco Galván Román, don Pedro .Romero :J;tQltiet'O;. don ).1anuel
Jirnénez Jiménez, y (je doiia. María Dolores C?-u.errero AloaIliz.
viuda del también auxiliar de la Administr.aclónd.e J1,lsHc1a don
Salvador Raja Vera,¿ontra ResOluCÍIJnesde la. Direcció:n Ce.­
neral de Justida que, en trámite ,de reposici~n; coni'iI'n\ariJIl las

-del propio centro directivo, deSégtirn:atorias de; J~peticiones

de los recurrentes y de don. Salvador aa.la .• Ver~sobre:. reco­
nocimientos de serviGios, debemos· declara!' ydec]ara:moiS, con
anulación de dichos actos a.dministratívos, f!J·de~cbo cIegue se
computen a. todos 10$ efectos, y especie-lmente, al:de .1a .percep~
ción de trienios, los servicios quG,·con anteri()riti~ a s\Jinte­
graci6n en los. Cuerpos creados_poI' 1$ Ley' de8 de :Junio
de 1947. prestaron dOlí Ra!aeldel:MoraIGuti~z:¡comoQficial"
don Manuel del Moral GuUern~,comOOlicWy,Auxi1iár,y J~'
restantes recurrentes. y don Salv:ado-r:Raj~ Verar como Auxi~
liares, y que, respectivamertt.a . les ·fueronrecOIlocidos ~n las
relaciones, que en virtud da OtdenItlInísterialdeveintin\l6Ve
de julio de mil novecientos cuarenta' y ocho se..pubüc~rai1en los
B.oletines Oficiales da diez y veinte de agosto.:~uiente;.c.on~
denando a ·ls· Administración demandada·a.estllr'y·p~$rpor
esta declaración y a adoptar last11edidas .n~~as·..·p~su
efectividad, así corno al pago de las diferencias dQ-jadas de pare
cibir, por esos conceptos, desdel~ fecha deentÍ'ada en. vigor
del nuevo sistema de retrfuucwn"de los funcio-na.rlolJ· al ser-


