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aprobar Iu pi‘&)()i[a‘dﬂ modificacién. exceptg en lo gque se refiere.

al nuodo de enlace entre la avenids de Ronda y s autopista
de Madrid, gue debera ser objete de una nueva ordenacion
con el fin de gue se siga manteniendo la via gue partiende
de cste pudo ¥ atravesande terrenos sifuadoy fucra del presenis
paifganag, ferming epn 1a via principal de enlace de nuclecs
urbancs, ¥ que en la solucidn que se prapone para este nudo
no e prave, '

Dicha ordonacién, por tripticado ciemplar, ae remitira a este
Departamenta, en el plazo de tres moses, para su estudic v
resolucidn deflinitive.

5 Zarasoma.—Expedients sobre modificacion del plan ge-
neral de prdenacién urbuna de Znragoza consistente en ampliar
el polizono 73 Malpica, en ucn nueva érea industrial destinada
& industria singular, presentudo por el Ayuniamicnto interesado,
Se acordd aprobar la referida modificacion, con la rectificalion
siguiente: manteper para la zona prevista en la Memorig ¥y €n
las normas 2-3 del proyectn comeo ristica, el régimen urbanis-
tico propio de esta class de suele regulado en el articulo 69
de la Ley del Suelo y, en sn consecuencia, excluir de esta
aprobacion la calificacién de espacie libre con sometimienio a
la Ley de 2 de diciembre de 1983 gue también se le atribuye,
por resultar incompetibles estas dos eategorfas ya cue esta
nltima forma parte del suelo urbano.

&, Viloria (Alava) —Plun parcial de crdenacién urbana del
polignno L 04 de lg sctuacion urbanislica urgente de Lacua, de
Vitoria. presentude por el Ayuntamiento de dicha capital. Fué
gprobado. S

Lo que se publica en este «Boletin Oficial del Estados, de
conformidad con lo dispuesto en el articula 35 de la Ley del
Suelo, significands gue contra las resolucioncs transcritas, defi-.
nitives en via administrativa, (Ead:'s ‘interpongrse: contra log
nirnercs 1, 2, 4 v 5, recurso de reposicidén ante el Ministro
de la Vivienda, en el plazo ds un mes, contado a partir de
1a fecha de esta publicacidn, ¥ en su dia, el contencioso-udminis:
trative, gue habra de interponerse anta el Tribunal Supremo,
en ol plaza de dos meses, contados desde el dia siguiente & la
notificecion del acuerdg resolutoric del recurss de reposicien,
st e cxpreso, o st no lo fuere, en €l plaze de un ano, a contar

de la fecha de interposicién del recurse de reposicion; y contra -

las rescluciones nGmercs 3 y 6 podra interponerse recurse de
reposivion ante el Ministre da la Vivienda, en ef plazo de un
mes, contado g partir de lg focha de ssta publicacian, y en su
dia. o! contencigso-administrative, que habra de interpongrse
ante la Audientia Territerial, en el plazo de dos meses eon-
tados desde el dia sigtients a lu notificucion del acuerda reso-
lutorio del recurse de reposicidn, si es expreso, o si na lo fuera,
en et plaze de un afio, a contar de lg fecha de inlerposicién
del recurso de reposicién”
Madrid, 23 da enern de
Daneausa doe Miguel

1974 —I°. 1., €]l Subscoreiario,

QRDEN de 8 de febrero de 1874 por I que se
dispone el cumpiimiento de ia sentencio- qgue se
cite dicteda por la Sala Quinla del fribunal Su-
premao.

Hme Sr.: Viste el recurso contenciosg administrative gque en

prudo de apelacién so ha tramitado por la Sala Quinta del Tri- -

buna! Sunremo entre la Comisién de Planeamiento v Coardi-
nacitn del Aren Metropelitana de Madrid, como apelants y de-
mandsqnle, represeniada por el Procursdor don Francisco Martt-
nez Arcioas, v defeadidu por el Letrado don JesGs Gonzdler
Pére: v la Administracion General, defendida vy ropresentada
por el Ahorado de! Estudo ¥ en el aismo concepio, don-Santos,
don Anacleto, dofa Flera vy dofia Lucia Ramirez Monedero,
sebre impugnecion de )a sentencia dictads por la Sala Primers
de lo coniencioso-administrative, de la Auvdiencia Torritorial
de Madrid, de 3 de octubre de 1872, que desestimé el recurso
formulado por la ahora apelante, contra los acuerdos del Jurado
Provincial de Expropiacién Forzosa.de Madrid, de 2 de abril
¥ 26 de noviembre de 1971, que’ fijaron el justiprecic de la
finca 5-37 del sector -Zons Influencia Plaza de Castilla., expro-
piada a los hermamos Bamirez Moneders; la citada Sala Quinta

dal Tribunal Supremo, ha diziado sentencia en 31 de octubre

de 1974, cuya parte dispositiva dice asf

«Fallamas: Que debhemos condirmar y confirmamos la sen-
tenicia dictadsa por la Sala Primers de o Contencioso Administra-
tive de la Audiencis Territorial de. Medrid, el 3 de octubre
de 1072, gue &8 resefia en ¢l primer resullando, desestimando €l
recurso de apelacion quo contra la misma intsrpuso la Comi-
sitm de Plansamiento ¥ Coordinacién dol Area Metropolitana de
Madrid; sin imposicidn de lss costas capsadas en ambas ins-
tancing .« .

Asl por osta nuestra sentencla, cuvo ‘fsstimonio con los autos
de primera instancia”y expediente, se romitivan a la Audioncia
Territorial de Madrid, y se publicard en el «Boletin Oficial del
Estudos o inscriard en la <Coleccién Oficials, definitivamente
juzgando, lo pronunciamos, mendswmns ¥ firmamos —Juan V.,
Bargucvro,—Justine Merino.- Alfonse  Algara.- -Angel Falofm.—
Antonio Agunder. . Rubricadoa.

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo dispues-
to en el articulo 103 y siguicnies de la Ley reguladors de la

“Jurisdiveitn  Contencioso- Adminisirativa, ha dispucsto

que  ue

cumpla en sus propios términos k& sentencia expresada. :
Lo que comunice a V. I para su congormuicnie vy efectos.
Diog puarde a V. 1.
Madrid, 8 de febrero de

Dancausa de Miguel,

1974, - . I, el Subsseretario,

ilme. Sr. Delegado del Geobicrpe en la Comision de Planeumicato
y Covrdinactom del Arca Metrapolitana de Madrpd,

ORDEN de 8 de febrero de u?4 por o que sa
dispone ¢l cumplirtiento de la zentencia guea ¢ cita
dictada por la Solo Quinta del Tribunal Suprema.

Hmo. Sr.: Visto el recurso contenvioso-adminisirativo gue en®
grade de apelacion so ha tramitadda por la Sala Quinta del
Tribunal Suprema, entre la Comision de Planeariento y Coor-
dinacion del Arca Meiropohiana de Madrid cemno apelanic y
demandante, represontade  por el Frocurador den Franciscoe
Martines Arcnas y dofendida por el Leirada don Jesds Gonza-
lez Pérez ¥ la Administracién General comao apelads, deimman-
dada, defendida ¥ representada por el Abogado. del Estado v en
el mismo concepto don Rrigide Beteta Gdémez, sobre impugna-
cion de la Sentencia dictads por la Sala Primera de lo Conten-
claso-Administrative, ds ke Audiencia Territorial de Madrnd,
da 29 de septiernbre de 1872, gue confirmé los acuerdos del
Jurade Provingial de Expropiacion Forzose, de Madri, de 25 de
junio de 1871 ¥ 26 del mismo aho, en relacidn con la finga
expropiada, parcels 88, del sectdr de <Oreasitas cuarta fascs
e Indusiria de Tabernz, en Ia misma instalada; la citada Sala
Quinta del Tribunal Supremos, ha dictado séntencia en 5 de
julio de 1873, cuya parte dispositiva dice asi: :

sFallamos:. Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso de apclacidon interpuesto por ia Comisién de Planeamiento
¥ Coordinacién del Area Metropoiitana de Madrid, contra la
sentencia de la Sals Primera de lo Contenciose-Administrativo
de ln Audiedcia Territorial de Madrid dictada en 22 de sop-
tiembre da 1372, cuye tallo se transcribe en el primer resultando
de _esta sentenciu, que confirmamos en sus propios términos; sin
hacer condena en las costas de este Procese en ninguna de sus
Ainstancias. . . ’ i

Asi por esta nuesira sentencia. gue se publicard en el «Bole-
tin Oheial del Estados o insertara an la «Coleccion Logislativae,
definitivamente juzgando. In propunciamos, mandames y Srina-
mos.—.Juan Barquero —Vicente Gonzaler —Edeardo de No louis.
Miguel Crud Cuenca.—Angel Falotn,—Rubricados.»

Fn su virlud, este Ministerio, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 183 ¥ siguientes de la ey reguladora de 4a Juris-
diccién Contencioso Administrative, ha dispuesto que se cumpla
en sus proplos términes la seniencia exprezseds.

Lo que. comunice a V. parsa su conocimieniv y efectos.

Dios guarde & V. 1.

Mudrid, 8 de febrpro de 1974. —P. D., e} Subsecretario,
Danenusa de Miguel, .

limo. Sr. Delegndo del Gobisrno on Ja Comiision de Plaseamienio
¥ Ceurdinacion del Arca Metropolifunn de Madrid.

RESOLUCION de la Comisidn de Planaamiento y
Coordinaeion del Area Metrapolitana de Madrid por
1o gue 3¢ relocionan expedienies referentes a Plo-
neamirnio ¢xaminados por la Comision de Planeo-
-mienin y Coordinacion del Areg Metropolitana de
Madrid, en sesidn de 20 de noviemhre de 1873, con
indicacion de la. resolucion adopfada en cada eéx-
pediente, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 35 de In Ley sobre Réfimen del Sueloc y
Ordenacidn Urhana y o Ley vy el Reglamenfo so-
bre el Area Metropelitane de Madrid.

De conformidad cen lo dispucste en el articule 35 de la Ley
sabre Régimen del Suele v Ordenacion Urbana, v le Ley ¥ vl
Reglamento sobre 1 Area Metropolitana de Madrid se resuel-
ven Jos asuntos que se indican.

1. Madrid. —Expediente relativo & - modificacion dot plan
parcial «Las. Mercedess, incoado paor don César Cort Botl
Aprobado definitivamente, manteniéndose en todo el -sector lus
Ordenanzas de la primitive aprobacién de 15 de jula de 1964,

2, El Boalo.—Fxpedionts relativo & progecto de parcelacién
para ei desarrollo del plan parcial denominado «FI Berrocal ‘I
¥ 1Is, promovido por don Luis Burgos Barrciecs, Aprobado defi-
nitivamente. . r . . '

Lo que se inserta en ol «Boletin Oficial det Estado-Gaceta da
Madrid-, para conacimiento de las Corporaciones Loceles vy de-
mas intercsados. Significande qus las transcritos acuerdos 1o
son definitivos en via administrativa, pudienda interponer conirs
los mismos, recurse de alzada ante el excelentisime seficr Mi-
nistrp de la Vivienda en el plaze de quince dias habiles a par-
tir de la fécha do estm publicacién. .

-~ Madrid, 22 de epnero de 1874 —FEl Delegado del Gablerne.

" Rodrigo Baezz Seco,



