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de un ncgocio, Gste escapu & la volurtsd de las partes para
entrar en af mundg de} derecho con Ias condicicnes que la
son propias, en el prosente casc la plona titularidad del entonces
comprador sin evenfo alguno condicionante; ¥ quo tods con-

fusion y mezcla de instituciones ng coherentes puede ser difuci- .

dada por vl Juez en st sentencia, pero-nc. por el Registradot
en su califivacidn;. . ’ . e
. Fesultundo que el Notarie autorizante des la oscritura in-
formé: Qua dié & la operacién reslizada, qus fe- purccé perfec-
tamente licita y normal, la denominacidén de- <regolucidn de
compraventa mediante nueva vente~, gue podré ser més. g
mene: técnica, pers fue no supone falia de legalidad en las
formas extrinsecas, ni de capacidad en los otorgantes nl de
validez de los pactos dispositives caontenides en la- escriturs,
cuya validez ha side reconocida. por e} Registrador sl rectificar

on su informe la nota calificadora; gue entiende gue el aguerdo-

_rosolutoric, de signg meramente obligacicaal y sobriamente re-.
cogide’ en la escritura, esté amp por el artlcule 1.255
dei Cddige Civil, que auloriza 10s pactos que las partes fengan
por conveniente estipular, siempre que na sean conirarios @
ias leves, & la moral ni al orden piblica; que el pacto vonvenlido

es licite, come reconcce el funcionario calificador en su informe |

¥ admite unAnimamente la doctring que entienda qus las partes
pusden dejar por mutuo acuerdo sin efecto un conirato anterior
perfects y consumado que de esta mode Tesuelve: gue -preci-
gamentie esie sistoma o8 ¢l gue hap-utilizado las partes otor-
ganies de la sscrilurs primitiva, al convenir uz nueveo contrato
iraslative pura resclver e primerg; que la legislacidn, l1a doc-

trina y la jurisprudencia, tanto pairia como exiranjers, admiten:

arapliamente el principio de sutonomifa de la voluntad; ql_ua_
51 la vents se resuslva por las mismas causas que. todas las
obligaciones, adem#és ds otras especificas, une de log modos
de resolverlas es al concreto atuerdo de las partes contratantes;
que- el Registrador, en su informe, na lo entiende "ssi, ¥ su
razcnamicnic no es convineente por confuso y falto de rigon

gue nc s que Is venta se resuelva por la venta, come indica,

dicho funcionario, sino-que s8 resuelve por el acuecrdo de com-
prador y vendedor, y conseguido dicho scuerdea la transmision
de la cosa se hace mediants una nusva venta U atro negocia
da transferencia, lo¢ que no ez up centrasentido en niglun as-

pecto; gque éntre la nota calificadora y. la concreccion de los

defectos en el informe registral oxiste une gran . diferenciy,
pues en ls primore se sefiala un solo dsfectd, que s ve expli-
cando en ol desarrollo de la noim, mientras gue en el informe

s¢ senalan tres defsctos independientes que no se articulan .

con la zonexiom gue tenisn en aguéila, lo- gus supone uns

medificacion de la misma, no admitide por la jurisprudencia |
registral; que hay ademds una sssncial inexsactitud al decirse |-

sresalucion de compravents ¥ venta nuevas cuanto ia escriturs
fué designada con el nombre de rescluciéon ‘de compravents
mediante venta nuava; gue esta venta nueva es el instrumentg
o medio de realizacion del pacto resoluiorio de la compraveula

anterior; que ol lepgusje utilizado podrd ser mas o menos

correcty, pere no hay duda de que, aunque heo existiese una
resolucién propiamente  diche, el pacto estipuside. es de- los
admitidos por el articulo 1,255 del Cddiga Civil; goe si el Re-
gistredor opina gque la declaraciéon da
irato anterior as simplements obligacionel, pudo prescindir def

misme & inscribir la escritura como titulo. trasiative con vide - )

independiente; que €l Registrador, en sa_ informe. habla de
muchas cosas pero no puntualiza dende radica la coritradiccion
que seflala ean la noia alterando los términes de la escritura

autorizada gue relgciona con la copulativa «y-, cuando el térmi-

no utilizado en ells es ~mediantes: gue para justificar su contra-

dictoria confusitn, et Registradoy habla de 1a teoria de 1& causa,.

gue no viene aguf a cusnta, pues admitida le validez de la

compravenia, tanto la naturalezs del derscho que se inscribe-

como la causs de la transmisién, estAn perfeciamente déter-

‘minadas ¥y ne pueden inducir a confusién; que es. anémalo:

razonar la inexistennia de la resolucién después de haber recs-

noclde gue la compravents ss valida y eficaz; qus ia trans- |
razén -
de ser en el pacto resclutoric previo y reconecida Ia existeneia
y legnlidnd de aguéila liay que mceptar, quiérase . no, .que-
su entecedents y razon esencial también existe; gue aparts’

mision qie opera la compravenia tiene su &ntecedsnte:

de la resclucion prevista por el Legislador v las partes, hay
que admitir, por imperativos de la doctring . legal,  jurispra-
dencial y cientifica, equella qus tiens lugar por mutue disenso

¢ acuerdo de los interesados; que. ia resoiucidn ne produce -

sipmypre efectos «In rem- ¥y «cx tunce, sino qus,-en el caag
de la escritura, por ejempio, quedan a salve los derachos de

terceres. ¥ gue ®l Rogistrador habia en su infarme ds simula-.
cidn y posible fraude, lo que ®s muy delicads y dejg entrever }
1a posihilidad da que la sscritura calificads encubra estas frre- |
gularidades, lo gque 3 ®Xcesive y fuers de lo..que procede
en una calificacién, - més de que la - realidad de los plan:

teamicnios iniciales a que alude demuestran lo contrario; - .

Rosultands que el Presidente de la Audiencia revect 18 nota: |

del Registrador por razonas anfiogas s .las expuestas por el

recurrente y Notario autorizants del Instruments, y. el funcio- |

bario calificador se alzé de la decision presidencial insistiende
€0 SS antericres argumentos: S - e

-Civil, v 1a sentencia de 3 de junia de 1967: - .

ejar sin efecin el con- |

Vistos los articulos 1.001; 1.156, 1255, 1356 y 1.500 del. Coding.

Considerande gue inscrita en ol Registro .de la _Pr’o'pi.éda.d-._
uma escritura de compravenia, que ya se encontraba consumada’

; &l haber entregado ol vendedor ol inmueble v pagado el com-
. prador el precie, la cusstivn gue planies éste cxpediente consiste

en dilucidar si es inscribible ina hueva escritura gue Jos inte-

rgsados califican de -resoiucién mediante una nueva compra-

vanta- en la’que el primitivo vendedor adguiere otra vez la
finca al asumir }n posicidon de comprador, dando cumplimienia
& su obligacign de satisfacer el prerio e inversamente el pri-

- miitivo comprador asume la posicién del vendedor y eniregs

af mismg inmucbhle objeto del conlrhle. anteriorn
- Considerinde gue en el derucho de ‘ebligacionesz -es funds-

mental el principio de lbertad contractual sancionade en el

articulo 1.235 dei Cédige Civil, gue no tiene mas limituciones

que ias que el mismo articulo - establece de que los pacios,
_clausulag o condigiones no sean contrarios a las leyes. a la
‘moral .ni al orden pGblico, v estas obligaciones que nacen de
lus contrates ficnen fuerza de ley entre los confratantes, segun
‘el grticule 1093 de] Codigo Civil; y. dsben. ser cemplidas en
la forma en -gue fueren pactadas; -

- . Considerande que este principio gene:rai permite, por tanto,
| @ lag. partes rogular en la forma gue tengan por convenients
| las relaciones entrb ellas, ¥y que’ pdr mutuc. disense puedan

dejar sin efecto toda clase ds obligaciones patrimoniales, uunas
veces antes de consumarse los.efectos del contrato ve perfecto,

1 ¥ otras; cuando esto hs tenido lugér -—como sucede en este
-expediente—,
“que se ha formalizedo un nuevo conirator inverso .al primero
.. ¥ aue s endereza o dejar sin efecto el preexistente, por
- ip- que 8s necesaric
‘su validez;

en cuyg ‘supuesto lo que en realidad suceds es

gus reuna jos véguisitos esenciales para

Considerandn que independientemente de la denominacién

- que las partes asignan al nsgocio concluido, los contrates tienen

la esencia gue les eg propis, y en este sentido la escritura

-calificada contiene un nogocio extintivo de lu compravenia ce.

isbrads  ¢ntre los mismos interesades en. 10 de junio de 1989,

.gug hen configurade A través de una nueva compraventa, cuva
~«gaysa vendendi. aflora & 1ravés de la especificacién de sz
. motivos que la fundamedtan, ¥ gus, como todo contrato nuevo,

producira sus efectos n partir de la fecha de sa celebracidn,

‘v por etlo huelza toda discysion sobre las vicisitudes que hayan
- podido suceder en ¢l pericdo gue media entre las dos compra-
-vontas, asi coma los pesibles derechos de torgeres guc ss hayan

inscrito sobre ia finca retransmitida durante esta situacién,
" Esta Direccidn General ha acordado confirmar el auie ape-
lado. o . .
. Lo que. con. devolucidn del expediente original, .comunico
a V. E. para su congcimiento y efectes.

.Pios guarde a V. E. muches afies.

Madrid, 27 de diciembre de 1873.—El Director gencral, José

‘Poveds, Murdla.

“Exémo, So. Presidente de ln Avdiencia Territorial de Albacag,

» RESOLUCION de !z Direcciom General de los Re-
gistros y del Notariado en el recitrso gubernativo
iAterpugsio por 2l Procurador don Trinidad Carntos
~Guidamez en representdcidn de los cényuges don
Cristinp Carrgscosa Grugso v dofia Lorertiza Vicloria
Rodriguez Mer¢ado, contra calificacidn del Regia-
trador d¢ o Propiedud de Cuenca.

Excing., Sc.: En el rocurse - gubernativa interpuesis por ol
Procurador deon. Trinidad Cantcos Galdamez, en representacion
de los convuges don Cristing Carrascbsa Gruese v dofia Lo-
renza Victoria Rodriguez Mercado, comtra califieacion del Regis--
trador doe la” Propiedad de Cuenca en uns etcritura de rosobu-
cion de compraventa, pendiente en este Centro en virtud de ape-

Clacién del funcienario calificador.

Resuitundo quo, por escrifura otorgads en Cuenca .ante gl

. Noiaric don Antonic Pérez Sanz el 1o do junio de 1968, Ios
- conyuges dofia Lorenza Victoria Rodriguez Mercado y su esposo
" vendie®an, poF o precic de 2.000 pesciss, & den Pascual Crespo
“de Marzo y sefiora un sslar enla calle Menéndez y Peiayo, na-
mere 44, gue 1os adguirentes inscribierenr a su -nombre en el
-Ragistre de !a Propiedad; gue, aungue en la escrifura no se
‘hizo constar ningug condicionamiienio, el motivg deferminants
~del negocio juridico, segin- los interesudos, fué oue poslerier-
mente los vendedores tendrinn preferente dertche a ocupar una
. vivienda en el adificio gue 105 compradores se proponian la-
~yantar en el loral adguirido, y que, por dificultades econémicas,
‘éstos no pudieron realizar la censtruccidn preyeciada, por lo
-que,. despueés de-diversas gestiones, los otorgantes decidiersn da

mutuo acuerdo dejar sin efecto la operaciém realizada, para lo

tur! otorgaron husva escritura sl 18 de getibre de 1971 en la gu.,

pare voiver a la situacion inicial. manifestaron gus <han deci-

dido: dejar sin -efectos la antorior comprgventa, cstipulundose
cque don Pascusl Crespo.dg Marco, con tonscniimiento de sy

esposa, transmiie a dofia Lorenza Victorta Rodriguez Mercado el
pleno dominio de a finca dercrita ¥ ésta Ia acepta v la adguiere

- libre de cargas’™, .y 4 su vez el sefior Crespe de Marco declara
gue-aticne regibido de la sefora Rodrigues Mercado el precio

que se estipuld yoenbregs en la rel'q-cmna({a escritura de 2.000 pe-

“selnd yootorga carta de paio.;
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Resultande que presentada en el Registre primera copia de
la anterior escriturs fué calificads con nota del tenor litersl
siguiente: «Densgada la inscripcion por el defecte fine se reputa
insubsanable de resultar el scio en éI conterido, contradictoric
en 5us propics términes, en cuanto so le hace revestir a la vez
el carécter de resolucién «e compraventa y de venia nuvva, sin
quo pucda validamente encejarse an ninguno de dichos negocios,
toda vez gue la previa itransmisién gue dice dejar sin efecic

comstituyé en st dia, segin los antecedenies del Registro, un
contrate de compraventa. perfecto .y copsumado, sin pacto de -

cliusula resolutoria alguna, ¥ la aueve venia que; pudicrs de-
ducirse al prosenie carece de precic real y efectivamente entre-
gude al hacerse servir & la aciual transmisién el precis que se
estipuld ¥ entregd en la anterier. Todo lo cual unido g ia ambi-
giedad resultante de las estipulaciones de .Jus partcs, conira-
ria a la claridad y determinacion que inspira la -publicidad
regisiral, impide la ingcripcidng ’ ’

Resultando que el nombrado Prociirador en ia representacién -
gue ostenfaba interpusg recurso gubernativo gontrm la anterior |

calificacién y alegd: que tanto la legislacion como 1a doctrina
y la jurisprudencia ensefian gue ea licito e} acuerdo rasclutivo
de la compraventa y cuslquier ofre negecie juridico anterior,
distinguiéndoss en tal resolucidn dos aspectos: el convenio reso-
lutive y la nuweva transmisién de lo que reciprocamentie reci-
bieron an el contraic anterior; que igualmente la dectrina y Ia
jurisprudercia refconpocen con amplitud &) principid de autonomia
de la voluntad en la resolucidn.de contratos precedentes, siem-
pre gue no se perjudigue a tercercs; que el articulo 1.506
del Cédige Civil . dispone gue la venis se resuelve por las mismas
causas que todas les obligaciones y ademds por las expresadas
en los capitulos anteriores y por €] retracto convencional y por

el legal; quse, al ne esiablecerse ninguna limitacify, el preceép-

to comprende naturahmenie todo supuesto de compravenia per-

fecla y consurnada. aungue no se haya establecido pacto. previe

de resojucidn; gue la principal consecuencia de la resciuvcién ss
que queds sin efecto sl contrato anterior, recuperando ¢l ven-
dedor la cosa v el comprsdor el precip, siendo ambos lberados
de sus anteriorss obligaciones; gque Is note calificadora sd6lp

contempla e] aspecic rescisorlo de la resshucion, colvidando la-
ohligacion de devolverse reciprocamsents lo recibido, édue da |
lugar a la nueva escritura de compravenis; que en ests escri-

tura hay transmisidn y hay precio que es5. el misme que se

estipuld y eniregd en la compraventa anterior; v gue na. existe

ningung ambigliedad on Iax estipulaciones del documonto celi-
ficade como puede apreciarse en un examen del mismp;

Resultando guc & Registrador informé gue el conienido ael |

Registre respocto de la fincs objets del recurse es el sigiiente:
al Inscripcion primera de compravenia en faver de don Pas-

vual Crespo de Marce vy su espésa, para la sociedad conyugal,

conforme al articule 205 de la Ley Hipotecaria, sin doteiminar
accesorla nl condicionamiente de hingunm cluse; b} Anctacion
preventiva de embargo, letra A, en. méritos de juicio sjecutiva

promovide ante el Juzgado de Primera Instancla de Cuenca -
por defia Victorie Blanco Sanz contra’ el sefiar Créspo de Mares”
sobre reciemacién de cantidad, intereses y costaes, con- nota de

expedicion de la certificacién prevista en sl ariicule 1499 de'ia

Ley de Enjuiciamients Civil; ¢) Otra anotacién de suspensién de |
embargo por defectos subsanables, derivads de reclamacidon de-

cantidad, v ya cancelada, y d} Asienio de présentacion de la

escritura calificada cop nota indicativa de la interposicidn del |

racurso y referencia a la calificacién gue ha dado lugar u ia
mismu: que los defectos seflalados en la nota -recurrida son

tres: 1.° Contradiccidn entre ios prapics. términos. del. contrato .
que identifican los conceptos de transmisitn «8x NoOvos o nusve .

venia y resalucién de la precedente: dando como resultadc am-

bigaedad y confuslén: 2° La incxistencia de resolucidn del cen-
recle real y efectivamente -

trato anierior, ¥ 3.° La carencia de

entregado; que deja sln efecto la falta ultimamente sefislada

pese & lo Hlogles de resultar el precio fijade muy inferior al que
arrojs la comprobacién.de valores, tratarse de una compraventa.

posterior ¢n aflo ¥ medio & Ia anterior sin tener en cuents la

plusvalis y los beneficios qiie supondria la reserva de piso gue -

Is vendedora tenia sobre el edificio que, segin dicen los otor-
gantes, el comprador proyectaba levantar en el solar adquirido,

todo lo cuel hece pensar en la simulacién; que la naturalezs del .

derecho Gue se inscribe es una de las circunstancias esenciales
de Ia insecripeién y ha de expresarse con foda claridad, ¥y como

nuesiro. sistema de irensmisién es causa lista, igualmente clara |.

ha de ser la causa de la transmisifn; gue la denominacién que

se da sl negocio convenlda da «resclucitn de. compraventa me-
diante una nusva ventas no expresa gop dlaridad ja ceusa del-
contrato o induce a confusién; que, ademés, ¢l tituld es conira-

dictorio, porque <resclucién de venta~ ¥y sventa nuevas son dos

concepios juridicos muy diferentes, sin que la contraposicién

de les mismos gquiera. dar a sptender que cabe resolucion volun+

taria de venia; gque la resoluclén es um concepto negative, ox- .

iintivo, mientras gue el dea compraventa, come resulta obvie, es
positive v creador de obligaciones; que la resolucién es un. con-
cepto jurfdice &1 que la Ley ¥ 1z doctring han dade significacion

propia de regress & la gltnacion jurfdica snterior, de recomps- -

sicién de &sta y destruecién, con caYicter vetrdactiva, de las

. Conserusncias Intermedias; que sus efecics se -producen e=x.

tunes @ in Tems con trascendencia respscto de iercercs ad-
guirentes, por lo que no. es oclosa tener presents el contenido del

. Begistrp en ruanto a la finca cusstiopada; que la srolacion
de émbarze gue figura en el misimo bo es efectivamonte un de-
fecto gue cbstaculice in inscripcién en general, perg es un ar-
gumento mas on Tavor de la tesis gue defiende; que con Iy ins-
cripcidn de fa venia gue se pretonde se garsntizaria s la pri-
era engjenanie. gue cop-su iImprevisidn did -lugar a Js si-

- tuscién creada, una posicidn privilegiada arte acreedores que:

-al mencs mrorocen una paridad de frato, que exciuido el plan-
teamiento de problemas de simulacion ¥ fraude de acruedozes,
fue desborda o Ambite, de  ln calificacion; nuda habrian gue
objstar si sencillamente se hubiese tonvenido una clara y cim-
ple venta con los férminos personales invertidos respecto a la
- antertor pero sin réflejar idea resolutoris; que e} mayor peso
de la nota radica, come paréce pretende 81 recurrente, en ol
- senalamienlo de Talia de precio, sino en la susencia de ver-
dadero caricter resoluctorio en .sentide técnico, que reguiere
previsidn del legislador. o de las partes pars que se produzca
¥ que origina una restitucion de prestacionss v e invalidez de
los efectos desplegados en ¢l interregno: gue tel resclucion mno
cxiste en o conirato calificado va gue no puede jdesntificarse
‘mutug disehiy v resolucidén cuando se {rata de contratos per-
fectos y-consumadas, por lo- que no es apiicable al misme la
docirina v jurisprudencia reforente a ésta; que la ides de ox-
tinzuir por mutuo disenso upa obligacidn contraids. anteriorimen-
in €5 clara v esta admitida sin reservas porla jurisprudencia v

- 1a dactrina, pers debe observarse gue se trata de xtinguir, o

sem, poner. fin o un contrato gue csta desplegande sus efvcios,
ne al gque ya tos agold bastante antes con la entrega de la cosa
‘v el precio; gue cumplidas las prestaciones de un negocio, ¢ste
. gscapa atla voluntad de las partes pars enirar en &f mundoe del
derecho con las rondiclones que le son propias, en el presente
vase ln plens titulnridsd del entonces comprador sin eventg al-
. gune condicionente; y gue -foda confusién y mezcla de institu-
cionies no coherentes puéde ser dilucidada por el Juez en su
soniencia, pero nd por el Registrador en su - calificacién;

. Resuliande gue ¢l Nolario autorizante de la escritu. e informé:
e dié & la oporacidn realizeda. gue lc parece perfectamente
‘Meite v mormal, la denominecidon de ~resclucién de compraventa
mediante nueva venta», que podrd Ser mas ¢ menos iécnice,
pero que no supone falte de legalidad en ias formas extrinsecas,
ni capacidud- en log olurgantes ni de validez de los pacios dispo-
sitivos .confenidos en la escriturs, gus ha sido reconccida por
el Registrador al rectificar en su informe Ia nota calificadors;
‘que entiends gque el acuerdo reselutoric, de signo meraments
_obligacionn! v sobrismsnte revogido en la escritora, estd am-
parade por ¢l articulp 1255 del Codigg Civil gue autoriza los
" pactos que lms paries terigan por conveniénte estipuler siempre
‘gue he sean contrarics & las leves, a la moral ni al orden
publico; gue e} pacto convenido es Heiip, como reconocs &l
funciohario calificedor en su informe y admite unanimements
Is doctrina que entiende gue las paries pueden dejar por mutuo
acuerde sin eofécte up contrato antarier perfecte y consumado
~gue de este modo resuslven: que precisamente este sistema es
.8l que haa utilizado las partes otorgantes de la escrifura primi-
‘tivd al convenir un nueve contrato irasiative pars resolver el
primers; que la legislaciém, 1a docirina y la jurisprudencia,
tanto petria como extranjers, admitcn ampliamente ef principio
de avioncmia d2 Ia voluniad; gue si Ia venta se resuelve por
ias mismas causas gue todas las obligaciones, ademas de oiras
-especificas, wno Joe lus modos de reselverlas es el concrefo
aciterdp de Jus partes confralanies; gue el Hegistredor e€n su
informe rno lo entiende &sf v su razonamionto no es convincents
‘por confusg y falto de rigof; que no es que la venta se re-
suelva par o vents come indica diche funcipnario, sino gue se
-resucive por o] acuerde de comprador ¥ vendedor, v conseguido
dicho gcuerdo i lransmisién de ld cosi se hace mediante una
nueva veints v otre negacio- de transferencia, lo gue nho es un
‘contrasentido en ningln aspects; -qus entre la nota calificadora
v Ia concrecian de Ilos defectos en el informe regisiral existo
‘una gran diferencia, pues en la primera se sefala un sclo de-
fecto que se va explicando en el desarroflp.de la nots, mientras
cgue on €] informe se sefialan tres defecios independicntes que na
.se articulan con (o conexién gque tenlan en BQuélla, 1o que supo-
‘ne una modificacién de la mizma, ne admitida por la jurispru-
‘dencia regisiral, que hay ademas una esencial imexactitud. al
decirse -resolucidn de compraventa y. venta nacvas cuando la
esgritura fud designada con el nombre de resclucién de com-
praventa =mediantes venia nuevd: ue esta venia nueva e el
{nstrumento o medio de realizacién dei pacto resclutorio ds la
compraventa anierior: que el lenguaje utillzadg podrd ser mas
‘o menos coerecto, pero. no-hay duda de gue sungue neo oxis-
‘tiese una resolucidn- propiamente dicha el pacto estipulado es
de los admitidos por el articula 1.255 del _Cééigo Civil: gque si el
-Registrador opina que Is declaracion de dejar sin efecte el con-
tratc anterior es simpléments obligacional, pude prescindie del
mismo e inscribir la escritura corlo titulo traslative con vida
- independienie; gue €1 Registrador en su informe hable de mu- .

| chas cosas perc no puntualiza donde radica la contradiccidn gue

sefiala en la nota alterando los lérminos de. la escritura auteri-
zada que relaciona con Ia copulstiva «y», cuaghdo el término
utilizade en élla ex .mediantes; que para justificar su contra-
dictoria confusion-el Regisirador habla-de Ia teorfa de iu causa,
qua ne viene agui @ cusnto, puss adrhitida la validez de la

. compraventa, tanto lg naturalosza del derecho gue se inscribe
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romo la causa de la transmision estan perfectamente determi-
nadas v fio pueden inducir a confusion; que o5 andmale razonar
la inexistencia de la resoiucion después de haber. raconocido
gue lu compraventa es valida y eficaz; gue la ransmisidn gue
upera lu compraventa tiene su antecedente y razdn de ser en el
pacto rescjuiorio previo, v recomacida la existencia vy legalidad

de aguélia hay que aceptar, quisrase o no,-que su antecodenie.

y razon ocsencial también existe; gue, aparte de la resolucisn
pravista por el legislador vy las paries,
imperativos de fa docirina legal jurisprudéncial 'v- cientifica,
aguelia gue tivne lugar por mutud disenso o acuerdo -de. los
interesndos, gue la resolucion no produce siempte efpctos «in
romns ¥ wiy uncs, sino que en el caso de la escrilura, por
ctemplo, guedan a salve s derechos de terceros;
Rugistrudor habla eo sn informe de simulacién v posible fraude,
lo gue a3 may delicade.y doeja entrever la posibilided de que Ja
esevitura calificada encubra estas irregularidades, fo gque es ex-
cesive v fuera de o gue procedo en una calificacion, a mis
de que la realidad de ios p]anteﬁmmnmq ludluales iy qu‘, alude
demuesira (0 CORLTaTio;

Resultando que el Presadente de la Audtcncxa revocod la Dota
del Ragistrador por razones analogas a las expuestas por el
recurrente 3 MNotario sutorizanile del instruments, y el funciona-
o valificador se alzé de la deciston presldencm! m«nsuendo ‘en
3uE anteriorss argumentos;

Vistos los articulos 1.08),
Civil
dicirmbre de 1973,

Cunsiderando que oste exped]ente plantea }a misma ruestmn
deeidiva pur ia Resolucian. de 27 de diciembrs de 1973, sobré

1.1536, 1.255, 1.250 ¥ 1, ‘:00 del Codigo

inscripcidn de una escrifura que los interesados csiificaron ‘de -

«ragchucidn mediants una nueva compraventas en la que Ia pri-
miliva vendsdors adquiere otra vez la finca al asumir la pe-
sicion de compradora @ inversameénte el ‘primitivo.- comprador
sparece comu vendedor, ¥ en la que son idérnticos los arga-
mentas juridicos esgnmxdos por 10 gue én base a lo indicado
en la meoncionada Resclucion, y para evitar reféraciones, .es

lorzose deciarar que ia escntuza calificatda’ es inscribible en los .

libros regisifales, sip perjuicio de los derechos que. con ante-

rioridad hayun podido ser inscritos a- favar de tercerng per-’

innas,
dEsm D;(ecuon General hu acordade confirmar o) auto ape-
ado

Lo que, con devolucion del expedmnta crlgma‘l
a V. E. para su conocimienio y efectoa.

Dios guarde a V. E. muchos afos.

Madrid, 20 de diciemnbre de 19"3 --El Dlre:,mr goneral, JD&:\.
Foveds Murua

cnmuniico

Excmo. Sr,

MINISTERIO DEL EJERCITO

QRDEN de 7 de enero de 1874 por lo gque se dis-
pone el cumplimients de lo sentencia del Tribunal
Supremo dictada-con fecha 2 de diciembre de 1973,
en ¢l recurso contencivso-administrative interpues-
to por don Francisco Corrasco Lahera.

Excema. S
do vy Univa instancia ante la Sala Quinta del Trihunal Supre-
mo, enitre partes: de una, come demandants, don Francisco
Carrasco Lahera, quien postu‘la por si misme, v de otra, co-

moe demandada, 1a Administracion Pablica, representada ¥ ds--

- fendida por el Abagado gsl Estado, contra resoluciones del Mi-
nisteric del Elército do 19 de agosto y 13- de. noviembre de

1470, que {6 denegaron su pretensién de percibir un cumple-

menie del 25 por 100 sobre el sueldo de su emplee, se-ha dic-
tado sentencia cen fecha 3 do diciembre de 1873, cu}a partc
dispositiva ¢s como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamus el re-

curse conteéncivso-gdministrafivo interpuesta por don Francisce
Currasce Lahers, Conserie Mavor del Ejército, contra las reso-
luciones de este Departamento Ministerial de 18 deo sgosto y 13
de noviembre da 1070, qua lc denegaron sy pretonsién de perci-

bir uvn complemento del 25 pur 100 sobre el sueldo de su empleo,.

al ser tales respluciones conformes al ordenamiento juridico,
por 1o gue declaramos su validez v oficucia: sm 1mposa.c1on da
ias costes causadus en esto Proceso.

Asi por esia auestra sentencia, gus se pabhcara en ol «Bo-.

intin Oficial dol Estados e insertsra en la «Colectcign Legisla-
tivas, delinitivamente juzgands, lg pronunclarnos mandamos ¥
lhrmamoys. - ' S o -

En su virtud, este Minisierio ha tenide a bien disporer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publi-
vandosse el aludide fallo en ol «Boletin Oficiat del Estado., todo

eHe en cumplimienle de le provenidyn ea ol articulo 105 de ja -

hay que admitir, por |

¥y gque ¢

la reniencia de 2 de mmo de 1967 v la Resolucwn de 27 de -

SFatarca. Isla
. Playa de] Saladar,

Presidente de 1z Aucdiencia ’_l‘er-_rit.m-i'a] dé Albncete.- | de Ifach,

En ol recurse contencioso-administrativo segui- : ‘
cgperaciones de Butana, 5. A .,

Ty, S

Lay de lo Conlencivse-Administrative de 27 de diciembre da
1856 (-Boletin Oficial del Estado. nomero 263},

‘Le que por la presente Orden ministerial dige a V. E. para
su cenocimiento ¥ efectos consiguientes,

‘Dios puarde a4 V., B, muchios anos.

Muadrid, 7 de vnero de 1971,

_ COLOMA GALLEGOS

sSubsecretario do cste Minisierio,

"

Excemo. Sr. Goneral

I

MINISTERIO DE HACIENDA

ORDEN de 28 de dictembre de 1873 por lo que se
suprimen las Aduanas Subajternas de Denig y Al-

. len, qQue pasan g ser punios de costa de 5.9 cilose
v se aclualizon lus habifdaciones aduaneras de es-
ta clase de la pruviacia de Alicanie.

ihme. Sr.: Del estudio practicade en esa Dircccion General
para actualizacion de las habilitaciones adusneras de la pro-
vincia de Alicanle se deduce la convehiencia de que las Adus-
nas Subalternas de Deniu v Alies paten a8 ser puntos de costa
de 5. ¢lase, ast camo de suprimir otras habilitaciones de esta

‘ulting Cld.SE' a causa de la desapdricién del trafico de cabola-
e que en eHos se efectuana o por haberse qupemuo okras cir-

cunstancias que determinaron su greacién.

Vistos el apéndice niimers 1 de las vigentes Ordennazas do
Aduanas y log articulns 3% vy 13 del writmo tesdo legal

Este Mim‘sterm ha dispuesto

i.% Se suprimep dag Aduanas Subalternas de Denia y Altea,
marititnas de 2. y 37 clase respechiVamenie, Gue pasan g Ser

puntos de costz de 5% clase dcpendiente~ {ie a Aduune Don-
Ccipal da. Alicante, hahbilitadoas pura las mismas operaciones gue

podian reazlizar come tabes Aduanas.
2" Quedan suprimidas Jus siguienivs -habilitaciones -de Dt

Ctns de costa de 5° eluse gue ligoran en el apéndice namera 1

de las Ordenanzis de Adusnas:

-a} Ensenada de Aleses, Barriada de b isla Plana o Nueva
Tubarca. Las cucvas de la ensenada de Altes.
Playa te la Fosa. Pusrto de Alcore. Rincon
Trozos de cosla comprendidos entre la Barreta y el
barranco. del Mascarat, ¥ entve el rio Algir v Cap Negret. Cala’
del barranco de Chimeo y Villajoyosa.

b} Muells de Santa Pola gue al encoafrarse en recintoe de

‘| Ja aduana de Santa Pols, puede efeciuar oporaciones deotreo de

la habilitacion de la misma sin gque sea precisa su enumera-
€idn coma Punto de Costa en el apéodice namero ' ode las
Ordensneas de Adunnis.

3.9 Quedan, por tanta; come hahilitaciones de puntos de €0s-
ta de 5* clase en la provincin de Alicante, ademds deo Denia
¥ Allea las sigulentes: :

Muelles-embarcaderos de las salinas maritimas de -Bras del
Pourts ¥y de lu bahia de Sania Pole festas niliimas denoniina-
da también salinas maritimas de Boamatid con e habilitacion
sefialada en el apéndide mimero § de lss citadas Ordenanszas.

Gaseoductn situadn en el trama de costa -E] Saladars para
segan Orden ministerial de 2
de’ noviembre de 1871 (-Bolatin Oficial det Fslados de 9 de di-
ciamhrel, :

Lo diga a V. 1. para su conaciiniento v efectos,
PDing guarde a V. 1. richios afos, .
Madfm', 2w e diciemmbre _da:_l}i?.'i.—-P_ D el Subsacretario
de Haciends, Jose Tapas Mudiz Gonedler Madrotie,
Aduanas,

Directm ganeral de

RESOQLUCION da ia Subsecrelorig de flocienda,
rota Presidencla del Fando Nacional de Haclendns
Municipales, por {a que se. da publicidad a Ja [i-
guidacion por o gue se distribuye entre log muni-
cipios la dofucidn de diche Fondo del egjercicio
e 1872

La Comisidn Administradora del Fondo Nacional de Hacien-
das Municipales. en su sesidgn del 17 de diciembro de 1873,
aprabd la liquidacion que delenning la dotacion definitiva de
este’ Fondo de 1972 y su -distribucion a favor de los municipios,
conforme al articulo i3 de la Ley 40/1666, de 23 de julio, sohra
modificacion parcial del régimen local, ¥y segin el detalle
siguiente: C



