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De acuerdo con el parecer del Ministerio Fiscal y de la Sala
Sentenciadora, .8 propuesta del Ministro de Justicia y previa
deJibera.ción del Consejo de Mini&tros en su .reunión del .día
cinco de octubre de mil novecientos _setenta Y tres,

Vengo'-en indultar a José Simón Simón. conmutando la pena
privativa de libertad que le fué impuesta. en -la expresada sen­
tencia, por la de seis años y un día de presidio mayor.

Así lo dispongo por el presente Decreto, dado en Madrid a
diecinueve de octubre de mil novecientos setenta y tres.

FRANCISCO FRANCO

El Ministro de Justicia,
FRANCISCü RUIZ-JARABO BAQUERO

DECRETO 2740/1973, de 19 de octubre, por el que
sé indulta parcialmente a Doroteo Mendez Batalla.

Visto el expediente de indulto de Doroteo Mendez Batalla,
incoado en. virtud de-exposición elevada al Gobierno al amparo
dE!"' lo dispu~sto en el párrafo segundo del articulo segundo de!
Código Penal, por la Sala Segunda del Tribunal Supremo y
condenado por la AudienciA Provincial de. Avila en sentencia de
tres de abril de mil novecientos sesenta y ocho, como autor
de un delito de asesinato, a la pena de veintiséis años ocho
meses y un día de reclusión mayor, y teniendo en cuenta las
circunstancias que concurren en los he<::hos.

Vistos la Ley de dieciocho de junio de mil ochocientos setenta,
reguladora de la gracia de indulto y el Decreto de veintidós
de abril de mil novecientos treinta y ocho.

De acuerdo con el parecer del Ministerio Fiscal y de la Sala
Segunda del Tribunal Supremo, a propuesta del Ministro de
Justicia y previa deliberación del Conselo de Ministros en su
reunión del día cinco de octubre de mil novecientos setenta
y tres,

Vengo en indultar a Doroteo Méndez Batalla, conmutando
la expresada pena privativa de libertad impuesta, por la de
quince años de r4clusión menor.

Así 10 dispongo por el presente Decreto, dado en Madrid a
diecinueve de 'octubre de mil novecientos setenta y tres>

FRANCISCO FRANCO

El Ministro de JustIcia,
FRANCISCO RUIZ-JARABO BAQUERO

DECR'ETO 274111973, de 19 de octubre, por el que
se indulta parcialmente a Rosendo Comas Albets.

Visto el expediente de indulto de Rosando Comas Albets.
incoado. en Virtud de exposición elevada al Gobierno al amparo
de lo d~puesto en el párrafo segundo del arUculosegundo del
Código Penal, por la Audienc,ia Provincial de Lérida que le
condenó en sentencia de quince de septiembre de mil nove­
cientos setenta. como autor de un deUto de estafa a la pena
de seis años y un día de presidio mayor, y teniendo en cuenta
las circunstancias que concurren en los hechos.

Vistos la Ley de 'dieciocho de junio de mil ochocientos se­
tenta, reguladora de la gracia de indulto, y el Decreto de
veintidós de abril de mil novecientos, treinta y ocho.

De acuerdo con el parecer del Ministerio. Fiscal y de la
Sala Sentenciadora, a propuesta del Ministro de Justicia y pre­
via deliberación· del Consejo de Ministros en su reunión del
día cinco de octubre de mil novecientos setenta y. tres,

Vengo en indultar a Rosendo-Comas Albets. conmutando la
pena privativa de libertad que le fué impuesta en la expre­
sada sentencia por la de tra&: años de presidio menor.

Así 10 dispongo-por el presente Decreto, dado en Madrid a
diecinueve de octubre de mil novecientos setenta y tres.

FRANCISCO FRANCO
El Mini$tro de '::ustícía,

FRANCISCO RUIZ-JARABO BAQUERO

DECRETO 2742/1973, de 19 de octubre, por el que
se indulta a Maria de la Concepción Magalahes
dos Santos,

Vistos el expediente de indulto de Maria de la Concepción
Magalahes dos Santos. incoado en virtud de exposición elevada
al Gobierno por la Sala Segunda del Tribunal Supremo, al
amparo de lo dispuesto en el párrafo segundo del articulo
segundo del Código Panal y condenada por la Audiencia Pro­
vincial de Barcelona en sentencia de nueve de, marzo de mil
nove.cientos setenta y dos, como autora de un delito de robo,
a la pena de ca'torceaño~ de reclusión menor, y teniendo en
cuenta las circunstancias que concurren en los hechos.

Vistos la Ley de dieciocho de junio de-mil ochocientos se­
tenta, reguladora de la gracia de indulto, y el Decreto de vein­
tidós de abril de mil novecientos treinta y ocho.

De acuerdo con el parecer del Ministerio Fiscal y de la Sala
Segunda del rribunal Supt·emo, a propuesta del Ministro de
Justicia y previa deliberación deJ Conseío de Ministros en su
reunión del día cinco de oct.ubre de mil novecientos setenta
y treó,

Vengo en indultar a Maria de la Concepción Magalahes dos
Santos, conmutando ia expresada pena privativa de libertad
por la de ocho años d0 prisión mayor.

Así lo dispongo PUl el presente Decreto, dado en Madrid a
diecinueve de octubre de mil novecientos setenta y tres.

FRANCISCO FRANCO

El Min¡~tl'Q de .Ju::.:.iLia,
FRANCISCO HUIL.lAHABO LlAt..JI. Eno

DEChtTO 2¡.¡:?/ lUla, de 19 de octubre, por el que
se indulta a Ma.nuel Harnalial Freire.

Vbto el expedien te de indulto de Manuel HamaBal Freire.
incoado en virtud de exposición elevada al Gobierno al am­
paro de lo dispuesto en el párrafo segundo del artículo segundo
del Código Penal, por la Audiencia Provincial de León, que le
condenó en sentencia de treinta de junio de mil novecientos
setenta y uno, como autor de un delito de robo, a la pena de
seis años y un dia de presidio mayor, y teniendo en cuenta
las circunstancias que concurren en los hechos.

Vistos la Ley de dieciocho de iunio de mil ochocientos se­
tenta reguladora de ia gracia de indulto, y el Decreto de
veintidós de abril de mi! novecientos treinta y ocho.

De ácuerdo con el parece!" deJ Mini;.,terio Fiscal y de la Sala.
SentenciRdora a propuesta del Minístro de Justicia y previa
deliberación del Consejo de Ministros en su reunión del dia.
cinco de octubre de mi! novecientos setenta y tres,

Vengo en indulta.r a Manuel RamaJlal Freira, conmutando la
expresada pena privativa de Jibutad por la de cuatro años
de pr0sidio menor.

Asi lo dispongo por el presonl.c Dccmto, dado en Madrid a
diednueve de octubre de mil novecientos setenta y tres.

FRANCISCO FRANCO

El Miní.SI)") de .;u:-;Iicia
FRANCISCO Ht:¡/-Jf\fL\HO BAQ\ EllO

Dl,;Cfu:ro 2744/1973, de iD de octubre, por el que
se indulta parcialmente G Mercedes y Maria Teresa
Correa .'inhate/'_

Visto 'el expediente de indulto de Mercedes y Maria Teresa
Correa Sabater, incoado en virtud de exposición elevada al
Gobierno al amparo de 10 dispue5to en el párrafo segundo del
artículo segundo del Código Penal. por la Audiencia Provincial
de Barcelona, que ins condenó en sentencia de veintidós de
octubre d6 mil novecientos setenta como autoras de un delito
de hurto, a las pena>; de diez años y un día de prh-,ión mayor
para la primera de ellas y de seis años y un día de igual
prisión para la segunda. y teniendo en cuenta las circunf:'tancias
que concurren en los hechos.

Vistos la Ley de dieciocho de junio de mil ochocientos se­
tenta, reguladora de Ja. gracia de indulto, y el Decreto de vein­
tidós de abril de mil novecientos treinta y ocho.

De acuerdo con el parecer del Ministerio Fiscal y do la Sula
Sentenciadora, a propuesta dd Ministro de JustiCia y previa
deliberación del Consejo de Ministros en su reunión del día
cinco de octubre de mil novecientos setenta y tres,

Vengo en induit.ar a Mercedes y Maria Teresa Correa Sabater,
conmutando las expresadas penas privativas de libertad im~

puestas por las de cinco ,lJl0S de prisión menor para Mercedes
Correa y de tres aúos de igual prisión, para María Teresa
Correa.

Así lo di<;pongo por ei pl'escnte Decreto, dado en Madcid a,
diecinueve de octubre de mil nuvecientos seü~nta y tres.

FRANCISCO FRANCO

El M·!n·I~j¡()

FRA NC1SCO m

Dt.'C-nETO 2/-191fJi."). de 19 de octubre, por el que
se indlJ.lw a Paz TrivlJi;{) Stmchez.

Visto el expediente de indulto de Paz Trivil10 Sánchez, con­
denada por la Audiencia Provincinl de Valencia en sentencia de
quince de mar.m de mil novecientos setenta 'i uno,_ como autora
de un delito de malversación de caudaleó púNicos, a la pena
de doce años y un dia de reclusión menor, y teniendo en cuenta
las circunstancias que concuuen en los hechos.

Vistos la Ley de dieciocho de junio de mil oehoctentos se­
tenta, reguladora de la gracia de indulto, y el Decreto de vein­
tidós de abril de mil nove<.:ientos treinta y ocho.
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De acuerdo con el parecer del Ministerio Fiscal y de la Sala
Sentenciadora. a propuesta del Mini6tro de Justicia y prevía
deliberación del COQsejo de Ministros en su reunión del día
cinco de octubre de mil novecientos setenta y tres,

Vengo en indultar a Paz Trivi:ño Sánchez de la pena priva­
tiva de libertad que la queda por cumplir y que le fué im­
puesta en la expresada sentencia.

Así 10 dispongo por 'el presente Decreto, dado en Madrid a
diecinueve de octubre -de mil novecientos setenta y tres.

FRANCISCO FRANCO

El Ministro de Justicia,
I'RANCISCO RUIZ-JARABO BAQUERO

DECRETO 2746/1973, de 19 de octubre. por el que
se indulta parcialmente a Pedro Ballester Roca-.·

Visto el expediente de indulto de Pedro Ballester Roca, con­
denado por la Audiencia Provincial de Murcia en sentencia de
ocho de' ,marzo de mil novecientos sesenta y siete, como autor
de un ,delito de apropiación indebida y de otro de falsedad, a
la pena de diez años y un día de presidio mayor, y teniendo en
cuenta las circunstancias que'concurren en los hechos.

Vistos la Ley de dieciocho de junio de mil ochocientos se~
tenta, reguláQora de la gracia de indulto, y el .Decreto de
veintidós de -abril de mil noveGil'l'ntos treinta y ocho.

De acuerdo con el parecer del Ministerio Fiscal y de la Sala
Sentenciadora, a propuesta del Ministro de Justicia -y previa
deliberación del Consejo de Ministros en su reunión del día
cinco de octubre de mil novecientos setenta y tres,

Vengo en indultar a Pedrp Ballester Roca de la cuarta parte
de la pena privativa de libertad que le fU:é impuesta en la
expresada sentencia.' .

Asf lo dispongd por el presente Decreto, dado en Madrid a
diecinueve de octubre de mil novecientos setenta y tres.

FRANCISCO FRANCO

El Ministro de JusticiR,
FRANCISCO .RUIZ-JARABD BAQUERO

DECRETO 2747/1973, de 19 de octubre, por el que
se indulta a Gaspar Ferreira Rajado.

Visto el expediente de indulto de Gaspar Ferreira Rajado,
condenado pOr la Audiencia Provincial de Badajoz en 5'entencia
de doce de febrero de mil novecientos setenta y uno, como autor
de un deUto de apropiación indebida, a la pena de cuatro años
de presidio menor, y teniendo en cuenta las circunstancias que
concurren en los' hechos.

Vistos la Ley de di.eciocho de junio de mil ,ochocientos sen­
tenta, reguladora de la gracia de indulto, y el Decreto de vein­
tidós de abril de mil novecientos treinta y ocho.

Oído el Mtblster10 Fiscal y la Sala Sentenciadora, a propuesta
del Ministro de Justicia y previa deliberación del Consejo
de Ministros en, su reunión del dia'-cinco de octubre de mil nove·
cientos setenta y tres.

VanEo en indultar a Gaspar Ferreira Rajado de la mitad de
la pena privativa de libertad que le queda por cumplir y que
le rué impuesta. en la expresada. sentencia.

Así 10 dlspongo por el presente Decreto, dado en Madrid a
diecinueve de octubre de mil novecientos setenta y tres.

FRANCISCO FRANCO

El MInistro de JustIcia,
FRANCISCO RUIZ-JARABO BAQUERO

DECRETO 274811973, de 19 de octubre, por el que
se indulta a Fernando Carretero Gomita.

Visto el expediente de indulto de fernando Carretero Gomila.
conde~do por la. Audiencia Provincial de Barcelona en sen­
tencia de .dieciocho de diciembre de .mil novecientos setenta,
como autor de un delito de falsedad en documento mercantil,
a la pena de cuatro aoos dos meses y un día de presidio me­
nor y, teniendo en cuenta las circum;.tancias que concurren en
los hechos:

Vfstos la Ley de dieciocqo de junio de mil ochocientos setenta,
reguladora de la gracia de indulto, y el· Decreto' de veintidós
de abril de mil novecientos treinta y ocho.

Oído el Ministerio Fiscal y la Sala Sentenciadora, a pro­
puesta del Ministro .de Justicia y previa deliberatión del Consejo
de Ministros en sU reunión del día cinco de. octubre de mil no­
vecientos setenta y tres,

Vengo en indultar a Fernando Carretero Gomila del resto

de la pena privativa de libertad qUe le queda por cumplir y
que le fué impuesta en la expresada sentencia.

Así lo dispongo por el presente Decreto, dado en Madrid a
diecinueve de octubre de mil novecientos setenta y tres,

FRANCISCO FRANCO

El Ministro de Justicia,
FRANClSCO HUIZ-JARABO BAQUERO

FtESOI,uCION de la Dirección General de los Rc­
qist:rus V del Notariado en el recurso gubernati­
vo interpuesto por el Procurg,dor don An,qel Joani­
ql.let ·lOOr::. en representación de ..Acción Inmobi­
liaria, M. P.I. S. A. contra la negativa del Registra­
dor de la Propiedad número 3, de Barcelona a
inscribir una escritura de hipoteca.

Excmo. Sr.: En el recurso gubernativo interpuesto por el
Procurador don Angel Joaníquet Ibarz en representación de
..Acción IJ1mobiliaria M. P. 1. S.A.", contra la negativa del Re­
gistrador de la Propiedad número 3de Barcelona a inscribir una
escritura de hipoteca pendiente en este Centro, en virtud de
apelación del recurcente;

Resultando que POr escitura otorgada en Barcelona anre el
Notario don Pedro Salís CarcÍa el 26 de lunio de 1972, don Feli-.
cisimo Moral Guitarro, casado en régimen de separación de
bienes constituyó hipoteca voluntaria sobre la mitad indivisa de
varios apartament.os sitos en Barcelona. calle Puig' Gori. núme~
ro 19, que le pertenecían en pleno domínio y además sobre la
otra· mitad indivisa propiedad de don Juan Caminal Ruf, de
quien tenía poder para concertar préstamos y garantizarlos con
las fincas a favor de don Alvaro Llabrés Rovira para asegu­
rar el pago a SUs vencimientos de varias letras de cambio que
&e relacionaban, aceptadas por el hipotecante y libradas por el
seúar LIabres;

Resultando que presentada en el Registro primera copi~ de
la anterior escritura, fué calificada con nota que en lo que mte­
resa dice literalmente; ..No inscrito el precodente documento
V' Porque contituyéndose hipoteca en garantía de titulas b"'ans~

misibTes por endoso, no se cumplen los requisitos prescritos en
los artículos 154 de la Ley Hipotecaria y 247 de su Reglamento,
es decir. seis talonarios y tener doble matriz, 2." Porque en cuan­
to a la mitad de las fincas hiuotecadas propiedad de don Juan
CaminaJ Ruf no se estima bastante el poder otorgado por dicho
señOr el día 10 de octubre de 1969 ante el Notario de_ ésta don
José María Piñal Aguadé, que se ha acompañado como docu­
mento complementarío; al Por no considerarse incluida la facul­
tad de hipotecar en la fórmula ... «dando en garantía de dichos
préstamos las mencionadas fincas o participaciones indivi&as de
las mismas», que emplea dicho poder, debiendo el poder ser es­
pecial y bastante. segun dice el artículo 139 de la Ley Hipote­
caria. bl Porque aunque se conf:>idere incluida dicha facultad, lo
sería para garantizar préstamos o créditos concedidos a favor
del poderdante y no a favor del apoderado, señor Moral, como
se deduce d(>l hecho de estar libradas las letras de cambio que
garitntiza la hipoteca constituída a cargo del apoderado, que 6S
igualmenteE'1 aceptante, constituyéndose por tanto. en lo que 511
refiere a la mitad indivisa perteneciente al señor Caminal Ruf.
hipoteca por deuda ajena. facultad Que no se estima incluída
en el poder que se califica. Y no siendo ~ubsanables dichos de··
fectos, no se toma anotación preventiva. Servido este Registra
por dos titulares, se hace constar que esta nota calificadora se
pone estando de acuerdo ambos funcionarios".

Resultando' que el nombrado Procurador en la representación
que ostentaba" interpuso recurso guberriativo contra la anterior
calificación y alegó: Que en cuanto al· primer defecto seí'ialado
POr el Regi5tra.dor. no püede afirmarse que nuestro Derecho no
admita la hipoteca en garantía del. pago de letras de cambio
porque es evidente que, además de- su expresada aceptac::íón
por la Ley de Hipoteca MobHíaria., el artículo 150 de la HIpo­
tecaria, así como el párrafo 1. 0 del 154,se refjeren a hipotecas,
en garantía de titulas transmisibles por endoso, dentro de cuyo
ámbito queda integrada como una sube5pecie o modalidad sin­
gular, la hipoteca que la doctrina llama cambiaria; que lo que
ocurre es que al regular la.s condiciones de dicha hipoteca en el
párrafo 2.° del mismo artículo 154 y en el 247 del Reglamento,
el legislador contempla únicamente los prést.amos formalizados
mediante la emisión en masa de obligaciones representadas por
títulos-valores, razón por la cual habla de ]a serie o series a'
que correspondan las mismas y. de que los títulos han de ser
talonarios o con doble matriz; que esto no quiere decir que

. rechace o prohiba las hipotecas en garantía de títulos a la orden,
de caracteristicas diferentes y considerados' de forma singular
como la letra de cambio, que es el más generalizado y al mismo
tiempo el más perfecto de los títulos de dicha clase; que sólo
es -preciso para ello adecuar la citada hipoteca a laf> peculiari­
dades de este título-valor, para lo cual han de consignarse en la
escritura .:-..como se ha hecho en el presente caso-- los requisitos
neoesarios,' para que queden Claramente determinados los ele­

-mentas de la relación jurídica constItutiva del derecho :real d@
hipotecD, a la cual 1... serán aplicables los preceptos de los
articulas 150, 151 Y 156 de la Ley Hipotecaria, con las particu­
lares'adaptaciones; que salvo la circunstancia de que los ~ítu­

los sean talonaríos y con doble matriz, que como se ha dICho


