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suita no consta con exactitud ei mimerc minimo de acciones que
s necasarig pogeer pars tensr derscho a votar en las Juntas
generalss, como para estos casos exige el articulo 38 de ls Ley
de Scciedades Andnimas. El defecio se estima insubsanable.s

Resultande que don Antenio de Santiapgoe Diaz Giienes en re-
presentacion de la ciieda Sociedad, interpuso recurso de reforma
¥ subsidiariamente gubernative conira la anterior calificacion
¥ alego: Que realmonte no existe coptradiccion enire los articu-
fos 12 y 23 de los Estatutos sino gue mas bien se complemon-
tan al regular ol ¢jercicio de dos diferentes derechos del accio-
nista, cuerles son el de asistencia a2 las Juniss v el volo cn
ias misma, siendo clarc gue guien rarece del primero, carece
asimisme del derecho de votar; gue segin el articulo 38 de la
fLey de Sociedades Andnimas cada secidén por si scla concede
a su legitino tenador aing serie de dereches minimos y nece-
sarios de cardcter abstracto, entre ellos &l de votar en las Jun-
tas generalos <cuando £o posean 8l nimerc de acciones que
los Estatutos exigen para el ejercicio de este dercchos; que
por tanto, si hien la acci6n no puede ser privada del derscho
de voto gue lleva inherente, si pueden los Estatutos limitar
el gjercicio de dicho derecho exigiondo un minimo de mcciones
parg poder voler; que haciende use de tal facultad, la nueva
redaccidon del articulo 23 ostatutario establece que corresponde
un volo a cada cincuents mil pesstes nominales; qua. puesto
que la Ley no distirgue, da igual establecer |m sefislada limi-
tacion en la relacidn al nitimero de acciones poseidas o a un
nominal minimo da dichos titules; gute es antecedente necesa-
rig ¢dol derecho al voip el de la asistencia a8 las Juntas, que
puede revestir dog modslidades, asistencia con voz ¥y voto y asis-
tenicia con voz pero sin voio, fretuente en los Administradorss
que no son accionistas; que la asistencia con voz y volo es la
que corresponde a todos los mccionistas, pero pueds ser limitada
en su ejercicio al poder exigirse por los Estetutos un minimo
de acciones para poder emitirle, como reconoce el articulo 38
do la Ley ds Sociedades Andénimas; que haciendo use de dicha
facuitad, el artfculo 12 de los Estaiutos dispuse en su actual
redaccién gue stienen derecho a asistir con vozr y voto a las
Juntas generales de ia Sociedad, los accianistas tensdores de
diez ¢ mdés acciopes de la Sociedad, cuvalquisra gue fuese ai
nominal de las mismas..=; que de lo expuesto resulta claro
que no hay contradiccién slguna entre ambos precoptos pues
mientras el artfculo 12 exige un minime de diez acciones pars
poder asistir 8 las Juntas, el 23 esiablece la cantidad de cin-
cusnia mil pesetas nominales para tener derecho a voio; que la
citada duelided de limituaciones s} derecho de ssistencia y al
de voto, eg perfeciamente valide puesto que lo permite la vi-
gente Levy de Sociedades Andrimas en sus articules 38 y 39;
que no existe inexactitud em al nimero de acciones que cs
Jccesario poseer pare tener derecho al voto, al estar determina-
rdcs el valer nominal de cada accion, en funcion del cual puade
deducirse el pumero da titulos precises para componer el impor-
to sofialado: gue si ahora hay contradiceion, igusl existiria antes,
pues lo mismo ds roferirse a accienes por un determinedo valor
o & un velor sabiendo el gue cada sccién representa; gque la
modificacion de Estatuios en este puuto vino impuesta por la
redueccién del capital social  Ila nueva veloracién de las accic-
nes en ¢ien pesetas, lo que exigiria la posesion de guinientas
acciogmes para poder asisiir a las Juntas siendo asi gue la ma-
voria de los accionistas no eran propietarios de tal cantldad;
que con la actuel redaccién todo accionists que antes tenia de-
recho a asistir & lag Jurtas lo conservs ahors con la sola di-
ferencia de gque deberé agruparse con otros si no alcanza por
si s0lo ¢l minimo de 50000 peseias, exigide para poder volar:
¥ gus comg fundamentos de derecho sefalaba log articulos 38
y 39 de la Ley de Sociedades Andnimas;

Resultando gua el Registrador dictd acucrdo manteniendo 5u
culificacitn por los siguientas fundamentos: Que del teato de los
articulus 38 y 38 de la Ley de Sociedades Anonimas resulta
incuestionehle que para que ia limitacidn del derscho de voic
surta efecto debe constar en los Estatutos el namere dae titulos
gue ef accionista debe posser pars poder ejercitarle personal-
mente en las Juntas gansrates, sin que haya inconveniente en
tgus on vez de expresar el nimerc de acciones se haga constar
el minimo de capital sccidl que se precisa .poseer, férmula
quiza més apropiada para Sociedados con accicnes de distinte
valor nominal sepin las serie de las mismas, gue las limita-
ciongs & los derechos de asistencia ¥ voto quo permiten las
disposiciones legales es normal establecorla como sg¢ ha hocho
en ol presente caso; que Ia contradiccién existe al decir el
articulo 12 de loz Estatutos que «tienen dorecho a asistir con
vuz ¥ voto a lgs Juntas genecrales de la Sociedad, los tenedores
de 10 0 mas acciones cualguiera gue fuere el nominel de las
mismess ¥ el 23 que se tendra un derecha de voto por cada
50,000 pezetzs nominaless, es decir, gus segin el articuls 12 se
tiens derecho de asistencia y volo con 10 acciones, o sca mil
pesetas nominales de capital, ¥ sogin el articdle 23 con 50,000
v que la antorior contradiccitén no pueds armonizerse con la
documeantacidn presemtada por lo gue para rectificar el defecto
seftalado se précisa un nuevo acuerdo de la Junta genersl do
la Sociedad y otorgamienio de la correspondiente escritura.

Vistos los articulos 38 y 38 de la Ley de Sociedades An6-
nimes;

Considerando que reconecido per ol Registrador, aungue con-

cieris reserve inoperante, gue para dar cumplimiento a los
articuloz 38 y 38 y establecer estalutariamente limitaciones al

‘a V. S. para su conocimignto, el del recurrente y

articule 23 deo los Esiatutos, ne hay incenvenionte en gue, en
vez de expresar ¢f numere de acciones que ol accioaista debe
poseer purs poder ejercitar su derecho en las Juntus gencrales,
pueda esto hacerse a través del nimeru de capital social gue
sa precise poseer, sin embargs, gueda en pie, no una cucstion
doctringl, sing la contradiccion textual entre los articulos 12 y
23 de log Estalutos, om su neevy redaccion, cuva simple lecturs
la evidencia. una ver que ol primero asegura el derecho du
«asistencia y votoe con un punimo da dieZ accioncs o sea mil
pesetas nominales de capital, mientras gque el segunda deciara
yue e tendra -un derecho de vato por cada 50000 posetRs
nominaless;

Considerando no uvbsltante, gue 51 es cicrta la contradiccidén
incurrida en la redaccidn castellana de los arliculos esfautulurios
indicados, también resulia evidenle, por su ¢ontexta, gue en el
primero se quiere establecer ol reqguisito para ia mera asisten-
cia a las Junias, sobranda por tanto la referencia al voto, en
tanio gue en e! segunda se estahlece especificamente el regui-
sito para la emizion de voto, meds exigente gue el antericr, pero
ne incompatibie con el

Considerando gue si el funcicnaria califiendor usi lo enten-
diera, -—cuestién en ia gue ¢sie Centro no puede enfrar, par
ser ol Registrador soberano en su criteric— podria inscribir
los Estatutos al conformay su lectura con la voluniad real que
log acordd vy sin necesidad de someterse a Ja decision de una
nueva Junla general,

Esta Direccion General ha acordado conflirmar el acuerdo
v neta dei Registrador Mercantil.

Lo gue, con devolucidn del expediente woriginal comunicy
olactos.

Dios guarde a V. 5 muches afins,

Madrid, 13 de ociubre do 1973 Rt Director general, José
Poveda Murcia.

Sr. Registrader AMercantil de Borgos

MINISTERIO DEL EJERCITO

ORDEN de 5 de cotubre de 1073 por la gue se
conceden {os beneficios de {ibertad condicional a
un racluso,

De conformided con lo dispuesto en ios articulos 246 y 1.60t
del Cédigo de Justicia Militay v previo acuerde de! Consejo de
KMinistros, se conceden log beneficinos de fbertad condicional,
por e] tiempo de condens gue lg queds por cumplir, al recluse
de] Castillo de San Francisco del Risce (Las Palmas de Gran
Canarial, Arturo Sierra Martines.

Madrid, 5 do octubre de 1973,
' COLOMA GALLEGOS

MINISTERIO DE HACIENDA

ORDEN de 17 de octubre da 1673 por Iu gque se
dispone el cumplimienio de Ila senteéncic del Tri-
bunal Supremo dictada en 14 ds mayo de 1675,
en el recurso caniencinse edministrarive nime-
ro 300908 interpuests por el Instituto Naclonal de
Prevision contra resclucidn del Tribunal Econdmi-
co- Administrativo Central, en relocidn con acuer-
da de la extinguida Direccion Genergl de Impues-
tng Directog tla fecha 9 de febrero de 1076, dene-
gaforin de wexencidn (ributaria por Contribucion
Ruisticq.

Iimo Sr.: Visio ¢l testimonic de la seniencia dictads en i4
de mavo de 1973 por la Sala Tercera del Tribunsl Supremeo,
en recursc contenciosa-gdministrative numers 300.808, interpaes-
to por e} Instituto Nacienal de Prevision confra resejucién del
Tribunal Econdomico-Administrative Cenirai de 14 de octubre
de 1071, en rclacién con acuerdo de 1o extingulda Direccidén
General de Linpuesios Directos de fecha 9 de febrero de 1970,
dencgatorio de la exencién tribdturia para dos fincas rusticas
radicantes en los térmings municippics de Olmeds del Rey y
Valeria (Cuencal; .

Resultando gue congurren en aste caso las circunsiancias
previstas en el articule 105 de la Ley de 27 de diciembrs
de 1958,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la effgucion, en
sus propios términes de la referida senlencia, cuys parte dis- -
positiva es como sigue:



