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de octubre de 1966,· se ha dictado con fecha 6 de abril de 1973
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

-Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-adininistrativo interpuesto por "Destilerias del
Noroeste, S. L.", contra el acuerdo del Registro de la Propiedad
Industrial de veinte de octubre de mil novecientos sesenta y seis,
que denegó la marca número cuatrocientos cuarenta y tres mil
doscientos sesenta y cuatro, denominada "Seiscientos", y el con­
firmatorio en reposición de tal acuerdo. por ser ambos acuerdos
conformas a derecho, por 10 que los declaramos confirmados,
y sin que proceda hacer especial declaración sobre costas.

Asf por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bo­
letin Ofi(!ial del Estado". e insertará en la "Colección Legis­
lativa", lo pronunciamos, mandamos y firmamos .•

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido ti bien
disponer (¡lie se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el "Boletín Ofi­
cial del Estadó_.

Lo que comunicr. a V. 1. para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos años.
Madrid, 29 de septiembre de Hl73.

LOPEZ DE LETONA

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 29 de septiembre de 1973 por la que se
da cumplimiento a la sentencta dictada por el Tri­
bunal Supremo en el recurso contencíoso-adminis­
trattvo número 7.587, promovido por ..-La Qutmica
Comercial y Farmacéutica, S. A .• , contraresolu­
ci6n de este Ministerio de 3 de noviembre de 1966.

lImo, Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
fo 7.587, interpuesto ante el Tribunal Supremo por .:La Quünica
Comercial y ::?armacéutica, S. A .• , contra resolución de este
Ministerio de 3 de noviembre de 1966, se ha dictado con fecha 14
de mayo de 1973 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

..Fallamos: Que con desestimación de la inadmisibilidad adu­
cida por la parte coadyuvante y del recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por la representación procesal de "La Quí·
mica Comercial y Farmacéutíca, S. A. u

, domiciliada en' Ma­
drid, contra la resolución del Registr.o de la Propiedad Indus­
trial de tres de noviembre de mil novecientos sesenta y seis
y la que confirnió ésta "Em reposición, ,por concesión de la mar·
ca "Pediapirín" a favor de "Pediátricos Juventus, S. A.", con
el número cuatrocientos cincuenta mil novecientolr dieciséis,
debemos confirmar y confirmamos estas resoluciones adminis­
trativas por ser conformes a derecho, y sin hacer expresa im­
posición de costas.

Así por esta nuestra sentencia. que se publicará en el "Bo­
letín Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legis­
lativa", lo pronunciamos, mandamos y firmamos ...

En su virtud. este Ministerio, en cumplimiento de lo preve·
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis­
poner que se cumpla en sus propios términos la referida sen­
tencia. yse publique el aludido fallo en el ..-Boletín Oficial del
Estado...

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guarde a. V. J. muchos años.
Madrid, 29 de septiembre de 1973.

LOPEZ DE LETONA

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 29 de septiembre de 1973 por la que se
da cumplimiento a la sentencia dictada por el Tri­
bunal Supremo en el recurso contencinso-admihis­
trativo número 7.310, promovido por ,,-Fabricados
para la Construcción, S. A.~. contra resolución de
este Ministerio de' 28 de septiembre de 1966.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-ac1miniHt1'ativo nume­
ro 7,:.nO, interpuesto ante el Tribunal Supremo por ...Fabricados
para la Construcción, S. A. .. ~ contra resolución de este Minis­
terio de 28 de septiembre de 1966, se ha dictado con fecha 4 de
junio de 1973 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

..Fallamos: Que oon desestimación del recurso contencioso­
administrativo interpuesto por la representación procesal de
"Fabricados para hi Construcción. S. A.", domiciliada en Ma­
drid, contra "las resoluciones del Registro de la Propiedad In­
dustrial publicadas en el "Boletín Oficial" de dicho Organismo,
de dieciséis de diciembre de mil novecientos sesenta y sela y

el recurso de reposición interpuesto contra ella, debemos con~

firmar y confirmamos ambas por ser conformes a derecho, ab­
solviendo a la Administración de la demanda formulada contra
ella, sobre denegación delndmbre comercial "F.A,C.O.S.A", sin
hacer expresa imposición de costas en las actuaciones.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bo~

letin Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legis­
lativa';. Jo pronunciamos, mimdamos y firmamos.•

En su virtud, este Minister.i.c, en cumplimiento de lo preve­
Dido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha. tenido a bien dis­
poner que so cumpla en sus propios términos la referida, sen·
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del
Estado:>. t

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guardo a V, 1. muchos ai'i05.
Madrid. 29 de septiembre de 1973.

LOPEZ DE LETONA

lImo, Sr Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 29 de septiembre de 1973 por la que
se da cumplimien.to a la sentencia dictada por el
Tribunal Supremo en el recurso contencioso-admi­
nistrativo número 7.274, prómovido por ..Matsushita
Electric Industrial. Ca. Ltd... , contra resolución de
este Ministerio de 14 de septiembre de 1007.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 7.274 interpuesto ante el Tribunal Supremo por ...Matsushita
Electric' Industrial. Co. U<:i», contra resolución de este Minis­
terio de 14 de septiembre de 1967, se ha dictado con fecha 24 de
abril de 1973 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

",Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por la Sociedad "Matsushita Electric Indus­
trial Co. Ltd.". contra la resolución del Registro de la Pro­
piedad Industrial, fecha catorce de septiembre de mil nove­
cientos sesenta y siete, que rechazó la reposición interpues41
contra el acuerdo del mismo órgano de diecisiete de octubre de
mil novecientos sesenta y seis, denegatorio de la marca núme­
ro cuatrocientos veintinueve mil novecientos cincuenta "Na­
tional", declaramos ambas válidas y confonne a derecho am­
bos actos administrativos, y absolvemos a la Administración de
la demanda. Sin costas. Devuélvase el expediente administra­
tivo al Centro de su procedencia.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bo­
letín Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legis­
lativa", lo pronunciamos, mandamos y firmamos."

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo prúveni~

do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis­
poner que se cumpla en sus, propios términos la referid~ sen­
tencia y se publique el aludido fallo en el ~Boletín Oficlal del
Estado".

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos años
Madrid, 29 de septiembre de 1973

LOPEZ DE LETONA

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 29 de septiembre .de 1973 por la que se
da cumplimiento a la, sentencia dictada por el Tri­
bunal Supremo en el recurso contencioso·adminis­
trativo número 5.967, promovido por ..-Industrial
Farmacéutica Cantabria. S. k .. , contra resolución
de este Ministerio de 3 de mayo de 1967.

110'10. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 5.967. mterpuesto ante el Tribunal Supremo por ..Industrial
Farmacéutica Cantabria, S. A ... , contra resaludón de este Mi­
nisterio de 3 de mayo de 1967, se ha dictado con fecha 9 de
mayo de 197:¡ sent'~ncia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fa.llamos: Que estimando el recurso de "Industrial Far·
rnacéutiCH Cantabria, S. k", cont.ra la resolución del Registro
de la Propiedad Industrial de tres de mayo de mil novecien­
tos sesenta y siete, que concedió el Registro de murea nume­
ro doscínntos cincuenta y un mil trescientos cincuenta para dis,·
tinguir bajo la denominación "Pantyl" productos de la clase
treinta y tres del Noménclator. debemos declarar y declaramos
la anulación en derecho de tal resolución, que quedará sin
efecto legal;, sin imposición de c'ostas.

Así por esta nuestra sentencia. que se publicará en el "Bo­
letín Oficial del Estado", e insertará en la "ColeccióI1 Legis­
lativa", lo pronunciamos, mandamos y firmamos._


