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en su confluencia con la VÍa Alemania. dePalroa de Mallorca.
con la rectificacIón consistente on suprimir la última planta de
viviendas de 761 metros cúbicos, más las d0oSplanta8inmedia­
tamente por debajo de ésta. Se acU,6rctlL' estimar -elnwur$O in~

terpuesto por el Ayuntamiento' de Palma de Mallorea .contra la
resolución del excelentisimoseñor Min·¡strod'e 14 de febrero de
1973. antes citada. Y. en consecuencia; mQdin:e~laen el sentido
de declarar ap,robado el proyectó de lllodlfJcac16n<de planea­
miento para la. ordenación de losvolUI:r1B;n.e:s"d-e: los terrenos
sitos. en-la confluencia de la calle del .G.sneral,.Rieracon la vía
Alemania, de Palma -de Mallorca~-.:pr<>movidoPQT ...Promotora
Mallorquina. S. A.~. con la sqpresionde- -_~ -_última planta de
viviendas de 761 metros cúbicos:. ttlá's _~-d9SPlAA-taS inmedJ.a·
tamente por debajo. de ésta,en elsola'r oIí'ar<:e~~ nÚmero 1, y
autorizar la acumulación del vQlumen.de~;391,8?.metros cúbi­
cos sobre el solar número 2,erróhe$.mente-~rda:dt:té:nla. re­
solución impugnada, siempre que la construcclónre$ultanté se
proyecte dentro del gálibo permitido porl$Sordenanza.s vigen­
tes.

2. Cartagena.-Recurso de reposición formulado por don Lu·
ciano Roch Nadal, en nombre y represen~iónde ..Atamatia.,
Sociedad Anónima-, y ...La Manga CampO de Golf, S, A._, contra
Orden ministerial de 27 de julio de 1972 pb:r 'la que se· denegó
la aprobación del plan especial A4Unarla, del término munici­
pal de Cartagena· {Murcia}. Se acuerda:

1.0 Estimar en parte el precitado recurso de reposición, en
el sentido de otorgar la aprobación delá'teadel Campo de
Golf, así como de las parcelasC~3 y C-4, club socül.l y zona
deportiva junto con la zona verde contigua a C~3. condicionando
dicha aprobación a. que en el plazo de tr~, meses sea elevada
de nuevo la documentación con las, recttíiv@iones que acotlti·
nuación se indican debidamente sul)sanadas,'para su sanción de­
finitiva:

a} Las parcelas C-s y C·4, denominadas "Condominios~, no
podrán subdividirse en dos o más .p~celas pt\I1lviviendas uní·
familiares o plurifamiliares, debiendo int~grár cada uno de Jos
condominios una··sola unidad lU"baJ:li~tica~. s~aÍldo ,el·.núme-ro de
...bungalows., como máximo de Veinte 'por ca(l~ lí-ectá.re-a, y de
forma que el volumen total acum\J:l~?enes.~p$r<::elasno será
superior a 0.9 metros cúbicos· PQr~e:tro c.\t$(irádQ,;. en· caso de
transformación a uso hotelero, tampoco se sobrepasará este
coeficiente.

b} Se estudiará el enlace con le; red vi~lf,\. provincial prote­
giendo suficientemente su cruce.·P9t' el poUgono.

c) Se preverá una via principal de acceoo a la zona Sur
que encauce y ordene el trafiCO riJd~.do,.perm$ñecIe'nqotoda la
red viaria dentro de los terrenos af13cUW,Q1I.aJa. ordenaciÓn.

d} Ninguna via deberá desembocar: fUlJra de los' limites del
plan, a no Ser que recaigan prolongaciones sobre cantinos
existentes de dominio público.

e) El acceso viario a· la zona de dep6si tos y basuras deberA
quedar resuelto.

2.0 El resto de la ordenación deberá tramitarse como modiH
ficación del plan general de Cartagena, de acuerdo con los es·
tudios de revisión del plan vigente y con los condicionamiento!>
que en el correspondiente considerando de esta resolución se in­
dica.

3.° ,Simultánea o posteriormente a la. rnodificad'ón del plan
general se tramitará el pian parcial, una vez debidamente sub­
sanadas las defiCiencias de que adolece.

3. Olot.-Recurso de alzada formulaQopor d.onJosé Maria
Fargas Falp, Decano-Presidente del Colegio Oficial de Arqui·
tectos dEit Cataluña y Baleares, contr-a, acuerdo de la Comisión
Provincial de Urbanismo de Gerona de 1200 julio .de 1971 por
el que se aprobó el plan. parcial Mas Baix, del término mUnici~

pal de Olot, (Gerona). Se estima y,. eIi su consecuencia, se re~
vaca el acuerdo impUgnado.

4, Alicante,-Recurso de alzada interpuesto por don José
Ignacio Iranzo Hernandis, en nombre de don Vicente Sancho
Hernando. ante la denegación 'por silenciQ de la:roHcitud de
reparcelación formulada en el Ay~entode AUcante y Comi­
sión Provincial de Urbanismo correspond.íenÜf; roS]'>eCto de te·
rrenos enclavados en la. calle CerdA, de dicha capital. Se decla­
ra inadmisible.

5. Segovia.-Recurso de alzadá formulado por dOn Moisés
López Gómez, contra acuerdo delaCo,mJsiJ?nProvt:ncial de Ur­
banismo de Segovia, de 27 de marzo de 100$•. ,tomado en rela.­
ción con solicitud de licenciadeobrasp~aune(iifi:cio en la
calle Fernández Ladrada, de Segovifl:.•.·SgcJe(;la.Ta" iriadInísible.

6. Vitoria.~Recursode raposici\Íi1.·interPlle~topor don Alber·
to Martinez de Lecea y Uriarte y otros contra. Orden ministerial
de 13 de novtembre de 1971 por la ql.l'e .~ 'aProbó el proyecto de
de1Ímitación delpoligono 45, <lAran'l:bi-zca.rraf», deVitoria. Se
desestima y, en consecuencia, se confirma la teso:luciónimpug·
nada.

7. E1che.-Plan denominado de Refonnoa; Interior del Sector
RipolI. de Elche, promovido por donFrl'l.nci.~oRipoll Sérva, co.
mo Apoderado de la ..Sociedad Ripoll Hermanos y Cía._, y
presentado por el Ayuntamiento dedlé;:h,a· ciudad. Se acuerda
declarar que una vez rectificado el plan C0n'l0, se indka a con­
tinuación, y completada su tramitación,50méti~ndólas Ordenan­
zas de la edificación también m'tdificadas, como ashnismo se
expresa, y IOB documentos exigidos en el artículo 41.2 de la Ley

del Suelo a. tos trámites establecidos en el artículo 32 de dicho
texto legal, podrá elevarse nuevamentfl dentro del plazo máxi­
mo de cuatro meaes a este Depa.rtamento para su examen y re­
solución definitiva.

RecUficaciones que se señalan

1.0 Se reducirá la altura máxima a planta baja y diez pisos.
2.0 En las ordenanzas se exigirá Un aparcamiell to por cada.

dos viviendas en el interior de los bloques residenciales.
Los documentos. debidamente rectificados conteniendo las dos

modificaciones precitadas, asi CQmo los exigidos en el artículo
41.2 de la Ley del Suelo, deberán remitirse a este Departamento
por tripliCado eíempla:r.

8. Torrede-mbarra.-Solicitud de autorización para la rev!·
sión antícípada del plan general de ordenación urbana de To­
rredembarra (TarragoDI;\J, presentada por el Ayuntamiento de
dicha localidad. Se· autoriza..

9. Salamanca.-Proyecto de calificación urbanística de la zo­
na del Teso de la Feria, de Salamanca, presentado por el Ayun·
tamiento de dicha capital. Se- aprueba definitivamente el men­
cionado proyecto.

10. Orense._Proye-cto de ordenación de determinados terre­
nos en la zona de. CastiadónQ., término municipal de Orensa,
promovido .por don Manuel Sánchez Aguirre y presentado por el
Ayuntamiento de Orense. Se deniega su aprobación.

11. Lugo.-Expediente sobre modificación del apartado 7.39
de las normas del plan glólneral de. ordenación urbana de Lugo
relativo a los áticos en gra.do 1.°, presentado por el Ayunta­
miento de ciicha capital; Se aprueba. la citada modificación.

12. Las Palmas.-Doc;umentadón rectificada del plan pa.rcial
de ordenación 'Urbana denominado ..,Cueva Torres. {Las Reho·
yas!, de Las Palmas de Gran Canaria, presentado por el Ayun­
tamiento de di<;ha capitaL

Se. declara cumplida. la obligación impuesta en la Orden mi­
nisterial de fecha 22 de· febrero de 1913, aprobatoria, con de­
terminadas rectificaciones, del plan parcial de ordenación urba­
na ...Cueva Torres.,e-n el distrito de Las Rehoyas, en Las Pal­
JmLS de Gran Canaria..

Lo que se publica en.este periódico oficial para· conocimien­
to de las· CorporSClQnes LOcales y de:rnás interesados.

Dlosgllarde a V. L muchos años.
Madrid, 23 de mayo de 1973.

MORTES ALFONSO

Ilmo. Sr. Director general de Urbanismo.

ORDEN de 6 de funio de 1973 pOr la que se resllel­
ven asuntos sometidos a fa consideración del exce­
lenti::;imo señor Ministro de la Vivienda, a propues­
ta del ilustrtsimo seltor Director general de Urba·
nismo, de conformidad con- lo dispuesto en la vi­
gente Ley sobre Régimen del Suelo y Ordenación
U l'ba.na de J2 de mayo de 1956. y en el Decreto
63/1968. con indicación de la resolución recaída en
cada caso.

Relación de asuntos sometidos a la umsidera.ción del excelen­
tísimo señor Ministro dé la Vivienda a -propuesta del ilustrísi­
mo señor Director general de UrbanLc;mo, con iindicación de la
resolución l"ecaida l;ln cada caso.

1. Santiago de Compol'.tela.-PJan Parcial de OrdenaCÍónUr­
bana del polígono de- Vite. Zona de Las Galeras y Santa Isabel
(primera fase! • de Santiago de Compost.ela. presentado por el
Ayuntamientó de dicha Ciudad. Fuá aprobado, excepto en la
parte referida.. a la zonacalifiea.da. como Conservación de Usos
Existentes, para lac:ual,si el Ayuntamiento así lo estima
pertinente, podrá· formular una nueva Ordenación a nivel de
Plan Parcial en que se desarrollen las prescripCiones del Plan
General en dicha zona; Ordenación que se tramitará con f>uje­
ción a lo establecido en el artículo 32 de la Ley del Suelo,

Lo que se publica en este periódico oficial pa.ra col1ocimiento
de las Corpotaciones locales y demás interesados.

Dios·guarde a V. 1. muchos aftas.
Madrid; 6 de junio de 1973.

MORTES ALFONSO

Ilmo, Sto Director general de Urbani~mú.

ORDEN de 6 de junio d·e 1973 por la que se desca­
lifica la vivienda de protección oficial sita en la ca:,
He Ramón y Cafal, número 49. antes 27, de Ma­
drid, de don Antonio Jiménez Alvarez.

Ilmo. Sr.: Visto el expediente de la Cooperativa de Casas
Baratas ~Primo de Rivera,., en orden a la descalificación VOlWl­
taria promovida por don Antonio Jiménez. Alvarez, de la. vivien·


