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MINISTERIO DEL AIRE

ORDEN de 11 de junio de 1,')7:1 por [a que He dis­
pone el cumplimiento <le la sentencia que se cita,
dictada por la Audienciu Ternt{)rial de Gtanada.

Ecmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo. de la AudienCia
Territorial de Granada, sobre justiprecio de la finca núme­
ro 78 y 79, expropiada a don Jase- Castro Gutiórrez, para la
construcción del Aeropuerto de Granada, se ha dictado sen ten·
cia con fecha veintitrés de noviembre de mil novecientos l)eten·
ta y dos, cuya parte dispositiva es- como sigue:

..Fallamos: Que rechazando la inadm,isibWdad del recurso
articulado por el demandado don José Castro Gutiérrez, repre·
sentado en estos autos por el Procurador don Enrique Alameda
López, debemos desestimar y desestimamos el recurso de lesi­
vidad interpuesto por la Abogacía del &tado, en represen~­

ción de la Administracioo, contra el acuerdo- de justipreciO
adoptado por el Jurado Provindal de EXPrúpiAciónForzosa
de Granada en 11 de marzo de 1910, en relaci6n con la parce­
la de autos; sin expresa condena en costas. Firme esta reso­
lución y con testimonio -de ella, devuélvase el expediente a.dmi~

nistrativo al Centro de procedencia.
A&i por esta nuestra sentencia, lo pronuncil1IDOS, mandamos

y firmamos."

En su virtud, este Ministerio ha tenido H hien dísponer se
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia, publi­
cándose el aludido fallo en el ..Boletin Oficial del Estado», todo
ello en cumplimiento de lo dispuesto en el artículo 105 de la
Ley reguladora de la Jursdicción Cont.encioso-Administrativa
de 27 de diciembre de 1956 (",Boletín Oficial del Estado", nú­
mero 363).

Lo que por la presente Orden ministerial d~go d V E, para
bU conocimiento y efectos consiguien10s.

Dios guarde a V E. muchos al1os.
Madrid, 11 de junio de 1973.

S~\LVAJ)OR

Excmo Sr. General Sub~ecret;3.1·¡O dE'! Aire

MINISTERIO DE COMERCIO

ORDEN de 1 de junio de 197.3 por [(~ que SG dispone
el cumplimiento de la sentencia del Tribunal Su
premo, dietada con fecha 9 de febrero de 1973,
en el recurso contenciOSo-administrativo número
5.923, interpuesto contra ,resoludón del Consejo de
Ministros de 5 de mayo de 1007 por don Francis­
co Herrera Barrera

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-adílúllistnlJivo núme­
ro 5.923, en única instancia, ante la Sala. eüarta del Tribunal
Supremo, entre don Francisco Herrera Ban-era, (:0010 deman­
dante, y la Administración General del Estado, como deman­
dada, contra resolución del Consejo de Ministros de 5 de mayo
de 1967, por la que se impuso al recurrente una multa por
falta de peso en aceite envasado, se ha dictado con fecha 9 de
febrero de 1973 sentfmcia, cuya parte dispositiva es como sigue:

..Fallamos: Que, sin entrar a conocer d(! ninguna de las
cuestiones de fondo planteadas ante esta iut:isdicdón. debemos
declarar y declaramos la nulidad de las actuaciones practica­
das en el expediente origen de este recurso contencíoso--admí­
nistrativo, a partir de la notificación efectuada- al actualtecu­
nenté! don Francisco Herrera Barrera, con fecha veinticuatro de
mayo de mil novecientos sesenta y siete, del acuerdo del Con·
sejo de Ministro!:' de cin::o del mismo mes y año, que le im­
pone la sanción de una multa de doscientas cincuenta mil pese­
tas, y a fin de que se le haga en forma. Correcta para que
pueda formular el preceptivo recurso previo' de reposición que
ordena la Ley de Procedimiento Administrativo vigente; y, en su
virtud~ se acuerda reponer tales actuaciones administrativas
al expresado trámite y con ello resuelva la Administra.ción PÚ­
blica lo procedente con respedo al mismo, subsanáhdose de
este modo la omisión antes dicha y prosiguiéndose de nuevO las
actuaci0nes hasta su definitiV'a decisión, sin hacer especial con­
dena de costas."

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer
se cumpla en sus propios términos la referida sentencia, pu·
blicándose el aludido fallo en el .Boletln OfiCial del Estado.,
todo ello en cumplimiento de lo previsto en el artículo 100 de

la Ley regu!,udorH de la J~J1'isd¡cción Contenciúso-Admini:o:rali,,'a
de fecha 27 de dicwmbre de 1956.

Lo que comunico a V L para su conocimiento y deJ]1ü:;
efectos

Dios guarde a V. 1. muchos años.
Madrid, 1 de junio de 19n.~p. D el Subsccrdat'io, Nemesio

Fernándoz-Cu8sta.

111110_ Sr Subsecret.ario de Comercio

ORDEN de 1 de junio de /.97:3 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia del Tribunal Su­
¡remo dictada, con fecha 10 de marzo de 197~,

en el recurso contencioso-·administra.tivo n-ümero
7.755, interpusto contra resolución de este Depar­
tamento de fecha 2 de noviembre de 1967 por la
Compañía "Productos Pagüeta, S. L ....

Ilmo. Sr: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 7.755, en única instancia, antel:a Sala Cuarta del Tribunal
Supremo, entre la Compañia mercantil "Productos Pagoeta, So­
ciedad Limitada», como demandante, y la Adnünístración Gene­
ral del Eshtdo, como demandada, contra resolución de este
Ministerio de fecha- 2 de noviembre de 1967, que impuso a la
Sociedad recurrente una multa por elaboración de mantequilla
con exceso de acidez, se ha dictado. con fecha 10 de marZO
de 1973, sentencia, cUya parte dlsposítiva es como sigue:

"Paliamos, Que desestimando el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por la Sociedad mercantil ..Pagoeta" cont.ra
]a Resolución do la Dirección General de Comercio Interior
de fecha siete de julio de mil novecientos sesenta y siete, que
conformó la resolución sancionadora del excelentísimo señor
Gobernador Civil de Guipúzcoa dictada el veinticinco de febrero
del mismo año, así como la del Ministerio de Comercio de
2 tia noviembre que denegó la reposición, debemos declarar y
declaramos válidas y dictadas conforme a derecho dichas reso·
!1Jciones y absolvemos de la demanda a la Administración, no
dictando condena en costas."

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer .<;e
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publi­
cándose el aludido faHoen el .. Boletín Oficial del Estado», todo
ello en cumphmiento de lo previsto en el articulo 105 de la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso~Administratívade fe~

cha 27 de diciembre de 1956~

Lo que comunico a V, 1. para sn conocimiento y demás
efectos.

Dios gum<de a V. I. muchos años.
Madrid, 1 de junio de 1973.-P. D, el Subsecretario de Co­

mercio_ NeüWsÍo FernándE>Z-Cuesta.

lJmo Sr, Subsecretario de Comercio.

ORDEN de 2 de junio de 1973 por la que se amplia
el régimen de admisión temporal cOIfIcedído a
.,SantiUana. S. A,,,., por Orden ministerial de 3D de
enero de 1972 (.Boletín Oficial del Estado.. de 9
de febrero), en el sentido de"incluir la importa,ción
de papeles recubiertos de materias plásticas.

Ilmo. Sr.. La firma. ..Santillana, S. A." concesionaria del ré­
gimen de admis.ión temporal por Orden ministerial de 30 de
enero de 1912 para la importación de papeles continuos y estu4

cados, utilizados en la obtención de Ubros, folletos, cuadernos,
lámioas, etc., solícita la ampliación del mencionado régimen
en el sentido de incluir la importación de papeles recubiertos de
materias plásticas, en diversas tonalidades, gofrados.

Este Mini'3terio. conformándose a ·10 informado y propuesto
por la Dirección General de Exportación, ha resuelto:

1.0 AmoHar el régimen de admisión temporal concedido a
~Santillana. S. A.", con domicilio en Elfo, 32, Madrid, en el seO­
tido de incluir la importación de papeles recubiertos de mate­
rias olásticas, en diversas tonalidades, gofrados, propios para el
exterior de las encuadernaciones de Jos libros exportables
(P. A. 48.07.C).

2.0 A efectos contables se establec~ que:

Por cada 100 kilogramos netos de papel recubierto de mate­
rias plásticas, gorrada, utilizado en la encuadernación. ~~ los li­
bros, exportados, se darán de baja en cuenta de admlsloo tem­
poral 104,16 kilogramos (ciento cuatro ltilos con ciento sesenta
gramos) de papel de amUogas caracteristicas, calidad. y grama­
je, importado.

Se consideran mermas el 4 por lOQ do dicha cantidad, que
no devengarán derecho arancelario.

Se mantienen en toda su integridad, los restantes a'<':tremos
de la Orden de 30 de enero de 1972, que ahora se amplía.

Lo qUe comunico a V. 1. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. 1. muchos años.
Madrid, 2 de junio de 1973.--'-P. D., el Subsecretario d(' Co­

mercio, Nemesio Fernández-Cuesta.

Ilmo. Sr, Director general de Exportacíón,


