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1it,'.',ü/..LT10N de la Dirección Gen.eral dePromo­
ciüll del J'LU¡StnO Dor /(1. que se concede el "Premí-O
':¡¡-a Aliembros de la F6deración Internacional de
f'erú).(iú;ta<~ y EscrUorü$ dé TurilmlO (FUET) 1972-'0

Esta DírB'.ú6n General de- Promoción del Turismo ha tenido
a bien conceder el cita¡;io premio, dotado con 100.000 pesetas,
a don ,Sabíno Arnaiz Zarandona, de Madrid. por sus trabajos
¡J-eriüdlsticcs ck-uhmdcs a fa propaganda y conocimiento del tu­
risrno et;pClTlU!

Lo que s,; :!lL1CC público a todos les Medos.
MaJ.nd, x:; (Ji:-' abl'il de 1973.-·El Din.'ctor gl.'nend, Bas':luls

MtH1Sd- r ¡-\!

VÜ,id la Jin)pl1(~sta del Juradoenc<\rgado de falJar el ~Premio

pa,rn l\lJC1Ll)li¡S de la FúdctH·cü'm lnternaciúnal Ce yorlodistas y
LscritOHS d0 Turis-mo{FlJLT) 1972,., convocado por Resolu­
dón de 20 di:1 diciembre de 1971,

Esta DireCción General de Prt>motión del Turismo ha teni.
cln a bien COllL"ed-er el 'citado ptemio~ dotado con 100.000 pese­
tas.J'l duña !\·1aria José Arredondü PicdmJa, de Granada, por sus
trallajüS periodiSticos dedicados a la propaganda y conocimiento
c:el t1.:.rlsmo espanDL

Lo que se hOlee púbLico a todos lü-s efdctos.
Madrid, 9 de mayo de 19í"3.·-EI Djrector general. Bassols

l'vldn.'ji'rTHt

HESOLUCION de la Dirección General de Promo.­
ción del. Turismo por la que !le concede el "Pre~

mio Na-cional '~e 1'úrisrru) para Periodistas Extran­
je.ros,. J9,?2».

Vi~l-á la propuesta del Junu:lo encargado de fallar el "Premio
Nacional d~. TUrismo: p&ra Periodistas Extranjeros, 1972.. , Con·
'lioca:cló por Hesolución de 2 de diciernbre de 1971,

Esta Dir€cción Gen.-:lralde PromOCión del Turismo ha tenido
8. bien conceder el c~tadop(emio,.dotado con 100.000 pesetas, a
don Fra.néa Ent(BS porsu,S artiJ::ulos' publlcados sobre España
fin la prensáitalíana.

Lo qw; se hate,públkoa- todos los e-fectos,
Madrid, 10 de mayo de 19í-3.~"'El Director general, Bassols

\'fnnsnJ'f'ul..

VIVIENDAMINISTERIO DE LA

HESOLUCION del instttuto de Estudios Turísticos
por la que se resuelve el concurso para otorgar
el "Premio 'l'raba[oMonografico Turístico 1973...

Reunido el Jutado encargado de fallar el concurso "Premio
Trabajo Monográfico Türístico 1973", convocado por resolución
del InsWuto de Estu~jos'rutisticos, de fecha 19 de febrero pa~
sado (.Bol-t'tín Ofici&ldeI Esmdc. ,de 16 de marzo). acordó
por unanimidad conc:eder el citado premio a. don Pedro de
Eusebio Rivas, por su proyectos de trabajo "Los efectos multi­
plicadores del turismQ::sobro el $lstemaeconómico· .

Al emitir este fallo. se ha tenido>en cuenta la garantía que
úfrec~ el citado concursante. la impOrtancia de !a investigación
proJ)J.lesta y la eficacia del plan de -trabajo que ofrece.

Lo quP se hacepúblícQ a todos los efectos.
MadJid. 12 de mayo de 1973.-El Presidente del Consejo

Redor, Han)un Hermida,

iniciativa de la mitad más uno,. &1 menos, de los nüembl'osde.l
Jurado cuando se trate de personas de gran rehev.e-radiofónico
aunque no lo hubieran solicitado -persomilrnvnW. En los cuatro
primeros casos, las propuestas Seran tl'atníh,das ti travl'S d('
solicitud dirigida a.IMir..istro de Info-rmacjón v Turi.sinü (Düec­
ción General de Radiodifusión y 'televisión), han('IHJo COJíf,j,n,r

las circunstancias personales de los interesados y H.(;i'm.phfHl'~du

la documentacíónque acredite las raZ'Ünes deYj)t.üHl al pn:miv
de que se tr.ate.

Las solicituqes -o propuestas deberán su" nÚ'f,i'TJI,dac-; ~~n e;
Registro del Ministerio de Información fmismo o j}(IT -cL,ód
quiere:. de los medíos establecidos en la., [:e P;üced¡m!c.!ll'o
Admini~Uativo antes de lasdo-c~ hOlaS ·dej (L,1. ~(

cont8r desde la fecha de publióitión de e&ül ,11üJc
ti.l Oficial del Estado",.

Art. 5." Las actividades premiadas se 1 n C.,;('H¡c,¡V;W1f'(t
te las realizadas en el periodo. de '1 de. 011"'1'1) (lC' .t972 al ,)
d-a diciembre del rtlÍsmo ai'io"sinqueJ?ueda ¡¡el' tomada en
consideración por el Jurado ninlfuna actuacínn anterinf.

Art. 6." Cuando la propuesta sca.perS(J:(iH! o por tnic:ía
tíva de cualquier emisora de radio otelevb-i(m, se H\un:jJnftiMfl
a la solicitud una. relación certlficada de los mentes de la pH'·
sona propuesta,

Si se trata. de optar a los premios tipificados. en los aparta­
dos aJ y bJ del artículo 2:' de ,estaOrdún· mltl1steriüf, t!olwl'a
remitirse asinlismo una relación, por ttip1i~ad(l, de! gt¡ión ()
guiones presentados, y el. texto integro (fr!l(~nl:ü.a llh'lquina, con
indicación del nombre, apellidos Y' domicilio del autor y SU
firma en todas lashojas)- del guión que el ;,;(¡Hdtc1ntj~ o prupo·
nente estime de mayor reliev(3.

En todo caso, las propuestas:ira,n acof,Opai'\ada,$ dt, una de
claración del ;J1rector de laernisora,e111J,' q ut.' se determinen
las horas y fechasen que los ,trabaiosse .hl.lobiera.n radiado ü
televisado y cualquiera otra c:jrcunstaIlcia que pueda _sel'VU~
al Jurado para mejor dIscernir la concesIón del pren1Jo; ,'w
presentarán asimismo las grllbaciones deaquellús programuci
en los que resulte indispensable suaudiciún por etJurado.

Art. 7," El Jurado. _para la. conc:es'ióndeestos pre-mi;)s,
estar~ constituido por el Director-generaldeRndlndifusíón y Tp<
levisión, como Presidente, y lossigui~ntés. VücnlE's·

El Delegado nacional dePrensa,Propag<.mdci y HHdiu del
Movimiento.

El Delegado nacional de la Juventud,
El Presidente del Sindicato Nacional de Pl'i".1'~ll, HHtiG. r, le

visión y Publicidad.
El Presidente de la Agrupación Sindical :"-:Hdonal de Hadio y

Televisión.
El Subdirector general de. Televi-sión.
El Subdirector general de Régimen de Emisoras no 0Xp!O

tadas por el Estado.
El Director de la Red de Emisoras dB nadio Nacional de

España.
El Director de Televisión Española.
El Jefe nacional de InformaCión y Publicidad de la Orga­

nización Sindical.
Tres representantes de Televisión Españtda.
Tres Directores de emisoras,. p:rivadas~ designados por el

Sindicato Nacional de Prensa, 'Radio, Televisión y Publicidad.
Un representante de la·Comisión Epi-ScOP<l1 de'm-cdios de co­

municación sociaL
Un representante del Ministerio de Educucíón .y Cjuncü~.
El Jefe del Gabinete de EstudIOS de la DlrnCCloi1 (,enen,¡ de

Radiodifusión y Te,le-¡¡isión, que adua;rúC<,'JllO Secretario, Clltl
voz y voto.

Art. 8." El Jurado, que se rüunirá Id.';' vece,s que :j{"!t pre
ciso a convocatoria de su Presidentc, e"tu<ij¡,ILi ja infm'ma­
ción .recibida y 'podra reclamar ,de las .!?l11isor<,;:» de- jos :nten:>­
sados o de cualquier otro CentrouOrga.ni.'Jn)o Ja información
necesaria para diacernir los' premios.

Art. 9." La documentación de, los Gt:mcarumLv-; _que oH_u·
vieren el premio quedará. archivq.da üll la D:ireccwll C,;!1ura]
de f:adiodifusióny Tolevisión,niíentr8,s (¡r,e IH5 p;.rson<.Ls no
galardonadas podrán retirar laque hi.ibjerü¡) presüu¡_¡~.do dunllltE'
los tres mesessiguíente5 al faHo.

Ilmos. Sres. Subsecretario de Información \ Tu;-isrno y Din'C­
tor general de Radiodifusión y TeleVisióil

RESOLUCION de 14- Dirección Gétera¡' de Promo­
ción del Turismo por la ,que 'se ecmcede el .Preinio
para. tniembros-de la Aso-eltu:::úm· E$pañola de Es·
critores de TUrismo. 1972».

Vista la propu-esta del Ji.traclQencargadode fallar el "Premio
para Miembros de la Asociación Española de Escr-itores: de Tu­
rismo, 1972~, convocado por Resoluci6n d'e ,~,)ta Dicl:cción Gene­
ral de 20 de diciembre de 197i,

Lo que comunico a VV. 11. paru 5(;
Dios guarde a VV, 11. muchosános.
Madrid, 10 de mayo de -1973.

ORDEN de 16 de mayo de 1973 por la que se dispo­
ne d cumplimiento de La sentencia dictada por el
TribunC/<fS.iiprCmo en elr!!curso contencioso-admir
nistmttvo rntervuesto por doita Maria, Dolores Suei­
r(¡S Chao, contra la Orden ministerial de 24 de
octubre cie 19fJ7.

Hm.o, S¡". En r:ecurso contencioso,áqml:nistrativosegujdo en
Únicain~tanciaantl;! la S~la .oiiintá ,detTribunal Supr~!lllú. inter­
puesto por dOna. Maria. _Dolores S1,Jeira,$-Chao. demandante, la
Administradón GanerJtl..deml;lndad~,cont:ra.1aOrden ministerial
de 24 de octubre de 1967, aorobatoria,delj-ustiprecio de lapar­
cela numero 86 del pOl(g-~IlcO' "SilnFedi'o qe:Mezonzo», se ha dic­
tado con fecha 1 de: marzo: de 1973 'sel1tencia, c\1ya parte disposi­
tiva es cómo sigue~

~Fallamo5; Que estima:p.do en. p~rte el recurso contencioso~
administrativo int€'l"pue-stop-ol"la representación de doi1a Maria
Dolores Sueiras Chao, contra Re.soh.lc1Ón del Ministerio de la

"111.' ~•••li1N'22J
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MOHTEs ALfONSO

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publicán-

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumolaen sus propios térmil)os la roferida sentencia, publicán­
dose el aludido fallo en el "Boietín Ofidaldel Estado~. todo ello
(m ct:'mplillljento de loprevonido en la Ley de 27 de diciembre
de 1956.

Lo qüe comunico a V. I. a los efectos oportunos.
Dios guardé a V, r.
Madrid, Id de mayo de 1973

demandante, la Administración Ceneral, demandada, contra la
Orden . ministerial de 16. de diciembre de 1968, aprobatoria del
justiprecio de la finca uno bis. delpoHgono "Caramanchel», de
Alcoy (Alicante), se. ha dictado con fecha 5 de abril de 1973,
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

.. Fallamos; Que estimando en parte el recurso contencioso­
administrativo interpuesto por ..Agropecuarias Corpas, S. A,~,

contm nl'joluc.;ión del Ministerio de la. Vivienda de dieciséis de
didembrf' de milnoveciantossesetayocho. desetimatoria de la
reposición re-spect.oa' la anterior de veintidós de marzo de mil
novecientos sesenta y seis, relativa al justiprecio de la finc:\. uno
his, delH6,n metros cuadrados extensión superficial, compren­
didaen,d polí~ono "Caramancheh, de A1coy {Alicante), yadqui­
rida por la expresada sociedad, pre-via segregación de la que fi­
gura en él expediente -con el nÚlTIero tres mediante escritura
de veint-il1uev~ de-abrilde mil novecientos sesenta y tres, debe­
mos declarar "y declaramos no ha.l1arseaílistados a derecho los
d8S actos aluqidos;por lo que los revOc:a.mos¡ Y. en su lugar,
declaramos asimismo'q-ue el valor expectante de tSOS terrenos
es ('1 de ciehto' veintjoc;ho pesetas con treinta y tres céntimos el
metrocuadradp, mü,s el cincopo'r ciento de premio de afecGÍón
e intereses leg-ales, coníirmendo lbs restantes extremos de am­
has resoludoflés en lo que concierne al caso actual; sin especial
imposición d{~ costtls.

Así pOr esta nuestrfi, sf'ntencia. que se publicará en el "Bo­
leUn Ofidal del Estadó", é insertará en la "Colección Legísla­
iiva", definitivamen:te lzgando lo pronunciamos, mandamos y
firmamos_"

ORDEN de 16 de mayo de 1973 por la que se dis~

pone el cumplímienkJ de la sentencia del Tribunal
SlJ,premoen el recurso ccmtencioso·administrativo
interpuesto por doña Marra Antonia Balpanda Cas­
tañ,os V otros. contra la Orden ministerhl de .13 de
rioviembte de )968.

MQR-TES ALFONSO

Dir0clor.Qe:renf.e del Instituto Nacional de Urbaníza-llmo
ci.ón

limo. Sr· En recursu contencioso-administrat:vo segt;ido en
única instanda "tute ']a Saja Quinta d-el Tribunal S'lprEmo, in­
terpuesto pordvña María Antonia Balpanda Castaños y ot.ros,
dema.ndantes, la Administradón General, demandada, contra
JI:\ Orden min¡steria1 de ~,3 dE' noviembre de 1968. ap~-~batorio

dfJl justipredode las parcelas nÚln€l'os209, 215. 264 267, 138.A,
BL J86, 184, 2.Ü$ y patfede las 193 y 266 -dél poJígOl]'.) ",EJCasah·,
sünen término murücipal- de Abanto y Clérvana (Vizcaya). se
ha díctado con: fecha 10 de febrero de 1973 sentencia, cuya parte
dispositiva es como sigue:

..Fallamos: .Que debemos esUmar y estimamos en parte el
pn~sente.recu:;;so:rin16ncibso-administraUvo interpuesto en nom­
bre y repreosen,tación pe dolía :1aría Antonia. dnfia Maria Luisa
y don AntpnioBalpanda Castaños, don Fernando, don Agustin
).0 don M'anuel Vildo!lolaBalpanda y ,doña Leonor Martínez Peüa,
contra ResolucJón del Ministerio de la Vivienda de trece de no­
v-¡embr~ de m:J1 novecientos sesenta yochC, que aprobó el pro­
yecto de expropiaclón·deI·polígono, ..El.CasIilJ", término de Aban­
to y Ciérvana,'. en Vi~caya, y contra lti; desestimación presunta
por silenci.o 11'-minlstT'a.1Jvo delr€cur~odereposición contra di­
cha Resolucifn -nterpuesto, y con revocación por no hallarse
ajustados a d~fechQd~dichos actos administrativos en cuanto
r:esultan incnppaUbles can lo qUe ah?ru se resuelve. debemos
dec'arar y deslaramos que el móduIoú coste de construcción
(tU€, ha de aphcars&pam la valoración de las parceias números
209, ::15, 264, ~a7, l3S-A.81; 186. 184. 20s, y parle de las lB3 y 266
q Le f. ~ ace,ptapor la Adrr,dnistración. propiedad de los recurren­
tés, es el de rpíl cuátJocíentos ochenta. y una pesetas por me­
tro cúbico. manteníelidoen en su integridad los denu'is fadores
tenidos en cuenta por JH Administración en las expresadas va­
1,oraciones, y condenalldo, a la Adnünistración a efectuar otras
TBHmp]fl+andoel dato d-el:nódulo c- coste de la construcción por
d que ahora ~ jetlarn yel abono -de ladHerencia económica
resultante, .7jll'limposi<::ión de costas.

.\sí por e~f.anuestrasentencia.que gepublicará en el ocBole·
tín Oricial del ·EstadO'>', El insertará en la «Colección Legislativa~,
definitivamente juzgat~dolopronunciamos.mandamos y firma­
rnos.'"

En su virtud, este Ministerio ha tenido abJen disponer se
cumpla en sus propios terminas la referidlls8nteni;ia" publicán
dese el aludido fallo en el «Boletín,' Oficiald'e:l., Estado~, todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en la: Ley de,27 de diciem­
bre de 1956,

Lo que comunico a V. T. a los efectos opcri,unos.
Dios guarde a V. 1.
Madrid, 11:1 de mayo de 1973,

~n su virtud, est.e Ministerio ha tenido a.. bien disponer se
cumpla en sus proplcs términos la referída sertte-nciD 'puh]j~
cAndose el aludido fano en el ...Boletín OficülLdel Estado". tüdo
eno en cumplimiento de lo prevenido en la: ,Ley de 27 de di­
ciembre de 1956.

Lo que comunico a V. 1. a los efectos oportunos.
Dios guarde a V. 1.
Madrid, 18 de mayo de 1973.

Ilmo. Sr. Director-Gerente del In~tituto Naci,ónal de Urha.niza
ción.

ORDEN <.,'e 16 de mayo de 1973 por la qUe H(~

dispone el cumplimiento de la s!?:ttten:cia: dictada por
el Tribunal Supremo en· el .. recurso. sp,-rt-en-oioso-ád­
ministrativo .interpttesto por'do~~ .Magdqlew Casas
Prats y otros, contra el Decte~q :~D4!J965, de 28 de
ettero.

Ilmo. Sr.: En recurso contenclo5o·ádministraLIYOseguldo En
única instancia ante la Sala Quinta del T-ribuÍlal"S~premo, inter­
puesto por doña Magdalera Casas; ,Pra~s·yotrO.$.:~emárldante$,

la Administración General; demand~da,.c{m,tJti,élOe,crecto204/
1965, de 28 de enero, aprobatorio de' .fa .de:lii-nitaci,ó:Qc y fijación
del cuadro de precios. máximos y :mínimos d-eL'qohgon-o ",Pedro­
.'>a",. de Barcelona-Hospitalet de LlobregRt, se"ha cit:ta.do cün fe·
cha 28 de marzo de 1973 sentúndR, cuya. narte dispositiva e·s
como sigue: . .

.Fallamos: Que con desestimaclón del rt'(urso, (;onteDdnso·ad·
ministrativo interpuesto por el Procurador cie: los Trihunales don
José Granados' WeiH, en nombre y representadón -de doila Mag·
dalent'. Casas Prats, doña MercedesPrat~::PryakY,QoñaEu;a­
Ha SRbadell Grau, contra- la resoluclónp'rest!·ntastt;il Consejo de
Ministros desestimatoria. en aplloación de la,,<l.-;,q-tT'in:ad-e1 s-ilen­
cio administrativo, de 10$ recursos. de. rep:osiciÓfl.il'lterpuestos
contra el Decreto número 204/19f)5, de, '28,d.e.eneI'O,~ aprqhatorio
de la delimitación y cuadro de pre-Ciosrn,áx,irryps-y"tninimos del
polígono «Pedrosa", de:Ja.rcelona~Ho&pitaletde.pooregat, decla~

r:;tmos que se hallan ajustarlos al ordenamiento iur.,ídico y, en su
VIrtud, absolvemos de la demanda :ala, Aq-ministración; sin
hacer expresa imposición a ninguna de las parWsdelas costas
del recurso.

Así por esta nuestra senteneia, que se PUbJiOllJ"á en el «l3oIetiJ1
Oficial del Estado", e insertará en la ~óleGCl6n tegiH1ativa",
definitivamente juzgando lo pronuhciamos, mandamos y fir·
mamas.'"

Vivienda de veinticuatro de octubrede mil novecientos sesenta y
siete, y la desestimaCión presunta del recui'sodereposición con­
tra ('l1a presentado, debemos revocar yrevoGli:plos~khosactos
administrativos en cuanto señalaron como indemnización por ]a
extinción del contrato arrendatício del loca,lquEO! opu:paba él ne­
gocio de la actora en la finca número ochenta y slil-is delpolí­
gono ..San Pedro de Mezonzo", yen concepto de"mayor renta.
la cantiriad de treinta mil dosdentas cuarel':i:fu't"Jesetas, concep­
to qUe deberá ser sustituido por elde:"'irideti'lJllzlld6n por tras­
paso,. en cuantía de dos millones cien mil pesetas, ,más, el cinco
r"or ciento de afección que debemos_<ieclar~rY__ declaramúspro­
cedente, desestimando el recurso en lo" d~Ql~SY" :::onfirmando
las resoluciones impugnadas en el resto d~,Jos,¿Qnceptós justi­
preciadosj si~, imposición de costa.s.

Así por esta nuestra sentencia, que sepubUear~enel ~Boletin
Oficial del Estado,," e insertará eh la ..Colel;'ciqu Legislativa,.,
definitivamente juzga.ndo lo pronunciamos., 'ln'á4Qamo$ y fir­
mamos.",

Mowrts ALFONSO

Ilmo. Sr. Director-Gerente del InsUtuto NlujQnUl de Urbnni
zación.

ORDEN de 18 de maya de 1973'~or lo, que se dii­
pone el cumplimiento de la sentencia,dlcta-dq por el
T:ibu~l ['~premo en el.récursqcDT1:t~n:qiosp7admi­
mstratwo lntetpuestq,po'rlaC;(}m.Pan:fet. Mercantil
«Agropecuarias Cor¡)(ls;;, S ~.' 4.»;:cPrttr~'Ut',~prden Mi~
nisterial de 16 de dtciemare dé :1008.

, ~m? Sr, ~n recurSQCOnteneios(j"ad1riJriiS:tr~tiYo.. &iRllido en
umea mstancIB ante l~ Sala Quinta del Trib-u~arSUpremo. inter­
puesto por la CompañIa Mercantil «Agropécuarias Co-rpB.S'. S. A ...


