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FRANCISCO FRANCO

Lo que comunico a VV FE
Dios guarde a VV. EE
Madrid, 11 de mayo de .l97:l.-El Dir,'ctor .gel1i:ral. José Ma

ría Camaza.

Jiménez Aceituno, por hallarse, en cuanto a ellos. ajustadas
a Derecho las resoluciohes impugnadas, absolv;endo, en canse
cuencia, de sus pretensiones a la AdtninJs!.tHCiólL sIn hacer ex
presa imposición a 'ninguna de las partes de las costas del
recurso,,"

En su v.inud, este Ministerio, de conformidad con 10 esta­
blecido en la Ley RegUladora de la J Ul"isdicción Cont.encio.~o­

AdmiDistraLiya de 27 de dicicmbce de 1956, ha dispuesto que
se cumpla I;\n. sus propios ter-minos lel, HxprCSflOft sentencia.

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y demás
efócto.s;

Dios guorde a V. 1 mucho~; ailOs,
l\h¡drid 17 dt' mayo de 197:1

nera} de Justicia que se en lImeran en el primer considerando;
actos a:d'ministrativos que anulamos por no estar ajustados al
vigente ordenamiento jurídico y, en su lugar; declaramos que
¡os demandantes tienen derecho a que se les compute, a t.odos
los efectos le~al~s. y, en especial, para l~ .determinaci~'m.del
nümero de tneuJOs, en los Cuerpos de OfICIales y AUXIlaIres,
los· años de servicios reconocidos en las reclamaciones a que
se hace mérito en el primer considerando de esta resolución
iurisdiccional. prestados en la Administración de Justicia antes
de su integración en aquéllos, y, en su consecuencia, mandamos
a la Administración que adopte Jos medios procedentes para
ta pleria eficacia de tal derecho: incluso por lo que concierne
aJ abono de las diferencias dejada;; de percibir a partir de
¡~¡ürada en vigO!' de la Ley de 28 de diciembre de 1966.

Asi por esta nuestro.¡ sentencia. que se publicará en el ..Boletin
OTióal d.el Estado., e inserTará en la ~Colección LegisJativa~,

Jo pronunciamos, mandamos y fjrmhmO;5.~Juan V. Vaquero.­
Alfonso Algara.-Victor servan (con las rÚbrica.s). - Publica~

cion.- Leida y publícada ha sido la anterior sentencia por el
nxcelenHsimo seiior Magistrado Ponente don Alfonso Algara
S<üz, en aurliencia pública celebrada en el mismo día de su
fecha.··-An1e mí José Beneitez.~Rubricada.

ORDEN de 22 de mayo de m7.3 por la Que se acuer­
da la supre,~ión del JUZfJilc/O de Paz de el Pueyo
de Jaca! Huesca).

Ilmo. S¡' Vistü el expediente instruido para la supresión del
J1.izgado. de Paz de El Pueyo de Jkca. como consecuencia de la
ncorpon¡dón de su municipio al de Panticosa ¡Huesca),

Este Ministerio, de conformidad con Ja propuesta formulada
por la Sala de Gobierno oei Tribuna 1 Supremo, y teniendo en
cuenta lo establecido en la base- primera: de la Ley de 19 cW
¡l)lio de 1944. ha acordado la supresión del Juzgado de Paz de
El Pueyo de Jaca, y su incorporación al de igual c,ase de Pan­
¡¡cosa" el que se hará cargo de la documentación y archivo
del JtI?gado de "::laz. suprimido.

r () qUe digo a V r. para su conocimiento y demas efectos.
Dios guarde a V f. muchos años.
MAdrid, 22 de m8.yo de· 1973

llmo Sr. Diret:tor general dE' Justida

ORIOL

ORIOL

!{j,.; pur In q!le se
SL.I$ propio.'; tprmil1{)s
Sala Quinta del Tri,
('(}'nterIdoso adminis·

JUSTICIADE

ORDEN de 17 de movo di:
a-:ueraa dar cU'nplimiento en
a la sBntencia dictada por la
bunal Supremo en el reeurs()
trativo nú.mero 501.339

MINISTERIO

Excmos. Sres.

El Mínistro de Justicia.
ANTONIO MAR(A DE ORIOL Y URQUUO

DECRETO 1040/],q73, de .3 de ml\\iO, nor el QÚC S8
indulta a Eladio Pereira Lopc' :: n C(indiclo Ca.~tr()

Santos.

Visto el expediente de indulto de Eladiu Pl'H;·ira Lópet, y de
Cándido Castro Santos. condenados por la Sala Segunda d",¡
Tribunal Supremo, en sentencia de veinticuatro de marzo de
mil novecientos setenta y dos, por la que se tasaba y anulnba
la pronunciada por la Audiencia dé Pontevedra, en quince dt~

iunio de mil novecientos setenta, como autn,tes de up delito dE'
atentado, a la pena de seis años y un día ... de ptesid)omayor
para cada 'Uno de ellos, y teniendo en cuenta l'as circunstanCiB";
que concurren en los hechos;

Vistos la Ley de dieciocho de junio d-H mi] ochociC'ntos setenta
reguladora de la gracia de indulto, y el J)ücr'(to de vP-iJHidó-s dc'
abril demH novecientos treinta y ocho;

De acuerdo con .el parecer del Ministerio Fiscal y de ·1<'1
Audiencia Provincial de Barcelona,a propuesta d~l Ministro
de Justicia y previa deliberación .. del Conl>ejo de Ministros en
su reumón del día ~eis de abril de mil novecientos setenta y tres,

Vengo en indultar a Eladio Pereíra Lóp€z· y a Cándido Castro
Santos de 'Una cuarta parte de las penas pr'iva.tivBrc; de libertad
que les fUeron impuestas en la expresada. sentencia.

Así lo díspongo por el presente Decreto. dado en Madrid 11
tres de mayo de mil novecientos setent.a y trB"í,

Ilmo, Sr.: En el recurso contendoso·<ldmmI.,;tratjyo núme
ro 501.339, seguido en única instancía ante lu Sala Quinta del
Tribunal Supremo por don Pédro MarcQsFarnánd".'z, don Manuel
Nieves Martinez, don Salvador Quero Careta, dún Sebastián
Hecho de Haro, don Andrés Carda Mangas, dona Josefinn
Montis Beato, don Juan Cánovas Gohzahn, don PédroRom0t'o
Tena, don Runno Marcos Mootm'o, don Jo.at¡lltn Oleda Vilt:he0<
don José Hipólito Sánche7 Gareía, doña Conc:i:'f.\ciúo.,RlvcTa Mon
zón, don Raimundo Quiñonero López, doil .. Carmelo Peña La
fuente, don Jesé Romero Garcín, dUn HafiH'·!P"ihm:>r f,;álvez
don Pedro Jirnénez Moreno, doña DüiJ,n:·s Condedp[ Tón
don Antonio Castaño S¿,nchez, doña Dolores· ..'\mHlüJeglli Tojal",
don José María Agua.yo López. don An!on;á Agar Houles
don José Silva Geíio don [)ion¡sio Ale>; Con;.;;:'·l!'>? don José
Quintero Cabezas, don José Sanchez Ta[nvnDi, d,:m HdefOl:lsn
Alonso Castaño, ñon Angel Rcidrigüez GQnZale7", c(nri Juan Torre:;
Salido, doña Concepción Mosco9.o BaEin.a, donQ Concepción A¡:w
ricio Quel, don Manuel Fúllez Ortega don Fn'u1cisco Rubj!l
Márquez y don Manuel CastílhJ. Murt'os', cn'irhtf,-,s V Allxí1iare:"
de la Adminístracíón de Justicia. r-eprcl:úO'J1tados; ri¿r el Procu
rador don Juan Antonio Garda Sur¡!\1i¡tuc1 v Orueta, hajo
la dirección del Letrado señor GarclH df' 'f ;¡I'~;rtül, cQntra la
Administración, representada y defendida ¡H;, el tdrado Abo
gada del Estado. sobre impugnotCión dp !h'; [t'sü!udcnes ch::
31 de iulio, 10, 13, 14, J8, 18 Y 21 de 1 16 Y 17 d!
septiembre de 1971, sobre reconocinli(~nto 'icrv]ci:o.'O lm~;:;
tados con anterioridad a la creación de Of;(;iaH.,'
y Auxiliares de la Administración de di:;Uld" :;i':n
tenela la mencionada Sala con fcr.'ha :) de lDTl, CUY"
parte díspositiva es como sigue:

«Fallamos: Que sin especial prOnU!lcilllt¡;\;.nt,) en orden a
las costas, estimamos el PTe:';i(>-nte rec:urs:o 'c(j¡d/"jncioso a:drninir,
trativo interpuesto por los Oficínl~s v Aux¡¡ián"s do la Adtriirtis
tración de Justicia que se relaCion<út .C'f enntl1f'J::il,miento
de esta sentencia, contra las n'sulucjotlB h Dirección CE:

ORDEN de 22 de nW\'1I de 1973 por la que se
aCUfii"'W 1'1 su¡)r(',~.ión dp/ fuzgodo de Paz ele Benes
(Lérida)

11010 Sr· Visto eJ expediente instruido para la supresión
dd J uz,,-~;:>do de Paz de Benes, como consecuencin de la fusión
dE; SU MunicípJo can el de SaI'roca deSellera (Léridal,

Eo-:ü} Ministelio, de conformidad con la propunsta formulada
por la Sala de Gobierno del Tribunal Supremo y teniendo en
cuenta !o establecido en la base primera de la Ley de HI de
julio de 1944, ha acordado la supresión del Jm:gado de Paz
de . Bet"lcs Y. :.u incorporacíón al de igual clase de Sarroca
de Beltéra. el que se hara cargo de In documentación y a.rchivo
del .Juzgado de Paz suprimido.

Lo qu.< digo a V, L para su cOl1ocimiento y demás efedos.
Dí()¡;; glliHdt; <'J V L mu:~ho;; anus
Madríd, '~2 de mayo de 197:1

ORIOL

OUDEN de 22 de n¡avo de 1973 por la, que se
;:¡<TuNda in su.presíón d.'¡ Juzqado de Paz de Aliiid
(Lérida).

lImo Sr Visto el expediente instruído para la SUprCB¡Ón
rJ01 Ju?ga(~o de Paz de Aliñá, como consecuencia de la fUSIón
de '-1) ?vhtl1.;¡ ipio (:on el de Figols de Orgañá, con la denominacíón
de Figóls y. Aliñá. {LéridaJ,

Este Míni~';jprio, de conformidAd con la propuesta formulada
por laSaJu de Gobierno del Tribunal Supremo y teniendo en

'1'1':1Im""1


