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LOPEZ Dé LETONA

ORDEN de 25 de abril de 1973 parla que se
da cumplimiento a :a sentencia di~tada por el Tri·
bunal Supremo ene! recurso contencioso-adminis­
trativo número 5.784, promovido por __industrias
Aragonesas del Aluminio. S A.Jo, contra resoluciótl
de este Ministerio ae 3 de mayo de 1967.

Ilmo. Sr.; En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 5.784, interpuesto ante el Tribunal Supremo por ..Industrias
Aragonesas. del Aluminio, S. A.". contra 'resolución de este Mi·
nistería de 3 de mayo de .1967. ~e ha dictado con fecha 29 de
enero de 1973 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue;

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos. el re­
curso contencioso-administrativo i.-;;-erpuesto por "Industrias Ara­
gone&as del Aluminio, S. A.". contra los acuerdos del Registro
de la Propiedad Industrial de '<-8 de, marzo - de 1966 y 3de
mayo de 1967, por los que, respectivamente, se concedió el
modelo de utilidad número 112.753 por "un juego de elementos
para la construcción de marcos" v se confirmó en reposición
tal concesión, por' ser coaformes a derecho tales acuerdos,
los que, por tanto, confirmamos, y siD que proceda hacer es­
pecial declaración sobre costas.

AlOi por esta nuestra sentencia, que se publicará en el «Boletin
Oficial del Estado.. e insertará '?en la «Colección Legislativa..
lo pronunciamos, mandamos y filmamolEl."

En su virtud, este Ministetio, 00 cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27. de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo er. el .Boletín Oficial
del Estado".

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y demás
efectos,

Dio& guarde a V 1. muchos años.
Madrid. 2S de abril de 1973.

LOPEZ D~ LETONA

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 25 de abril de 1973 por la que se
da cumpUmiel1to aa sentencia dietada por el Tri·
bunal Supremo en el recurso contencioso-adminis­
trativo número 5.848, promovido por «Internacional
Radio Televisión, S. A:... _ contraresolueión de esté
MiMisterio de 17 de mayo de 1968.

nmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo mime·
ro 5.848. interpuesto ante el Tribunal Supremo por .Internacional
Radio Televisión, S A ...._, contra resolución de este Ministerio
de 17 de mayo de 1966, se ha dic..tado con fecha 3 de febrero
de 1973 sentencia, cuya. parte di<;positivaes- como sigue:

.Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admi­
ni.strativo interpuesto por.Internacional Radio Televisión, So-­
ciedad Anónima.. , contra las resoluciones del Registro de' la
Propiedad Industrial, Ministerio de Industria, fecha 17 de mayo
de 1966, concediendo el nombre romercial número 44.016, ..In­
terfinanza, S. A ... , a la Sociedad mercantil de la misma deno­
minación, y la de 6 de mayo de 1967 desestimatorla de la
reposiciórl, debemos declarar y declaramos dichas resoluciones
ajustadas a derecho, 'por lo qUe las confinnamos y mantenemos,
y ab.solvemos de la demanda a la Administración. No hacemos
condena en costas. Devuélvase pJ expediente administrativo al
Centro de su procedencia.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el «Boletín
Oficial del Estado... e insertará m la «Colección Legislativ8>,
definitivamente juzgando, lo pronunciamos. mandamos y fir·
marnos."

. En su virtud, este Ministerio" en cumplimiento de lo preve·
mdo en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer qUe se cumpla en .sus propios' términos la referida
sentencia y se publique el aludí.tlo fallo en el «Boletín Oficial
del Estado.. ,

Lo que comunico a V ~ 1. para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guarde a V 1. muchos años.
Madrid, 2S de abril de 1973.

LOPEZ DE LETONA

lImo, Sr. Subsecretario de este DepartanHmto.

ORDEN de 25 de abril de 1973 por la- qUe se
da cumplimiento a la sentencia dictada por el Tri­
bunal Supremo gn el recurso contenctoso..adminis­
trativo número 5.855, promovido por .Laboratorios
Bago, S. A .... , contra resolución de este Ministerio'
de 1 de agosto de 1968.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 5.855, interpuesto ante el Tribunal Supremo por .Laboratorios:

Bago, S. k",. contra resolución de este Ministerio de l de
agosto de 1966, se ha dictado -::,on fecha 13 de febrero de 1973
sentencia, cuya parte di"sp~sltiva es como <¡igue;

..Fallamos: Que estimando el' recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por ..Laboratorios Bago, S. A .. , contra las re­
soluciones del' Regii!otro de la propiedad Industrial de 22 de
junio de l~y de 21 de junio de 1967, por las que. respec­
tivamente, se- denegó y se ratificó la denegación de la marca
número 443.186, denominada ..Preop.. , debemos anular y anu­
lamos dichas resoluclonespor no s(l!r conformes a derecho y,
en su lugar, debemos declarar y declaramos procedente la
concesión por el Registro de rUcha marca. y sin que haya
lugar a especial declaración sobre co.stas.

As! por esta nuestra sentencia, que se publicará en el ",Boletín
Oficial del Estado.. e insertará en la «Colección Legislativa.. ,
definitivamente juzgando, 10 pronunCiamos, mandamos y fir~
mamas ....

En su virtud, este Ministerio, en cumphmiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de didembrede 1956. ha. tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios térnlinolO la refe:i~a
s€''1tencia y se publique' el aJudido fallo en el ",Boletin OfICIal
del Estado"'.

Lo que comunico a V 1. para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guarde a V _ 1. muchos años.
Madrid, 25 de abril de 19'13.

LOPEZ DE LETONA

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 25 de "'bril de 197.'3 por la que se
da cumplímiento' á Jo sentencia dictada por el Trí~

buna! Supfemo en u "ecurso contenciosa admiJnis
trativo numero 6.102, nromovido por don Jmé Soler
Peris contra resolución de este Ministerio de 13 de
¡unio de 1986.

Ilmo, Sr,' En el recurso contenci050-administrativo núme­
ro 6,102, interpuesto ante el.Tribunal Supremo por don José
Soler Peris contra resolución de Este Minü:terio de '13 de junio
de 1966, se ha dictado Con fecha 5 de febrero de 1973 sentencia,
cuya parte dispositiva es como sigue'

.Fallamos: Que desestimando el recurso contendoso-admi~
nistrativo deducido a nombre je don José Soler Peris contra
Orden del Miniáterio de Industria (Registro de la Propiedad
IndustriaD de 13 de- junio de 1966 y su posterior confirmación.
por silencio administrativo, al de reposición preceptiva también
interpuesto, ambas de concesión del modelo industrial DlJme­
ro 49.067, en sus variantes Al v Bl por ",Forros para cajas
de frutas y hortalizas»-, debemos rleclarar y declaramos válidas
y sub&isterltes tales decisiones adminlstrativas por ser conformes
a - derecho, absolviendo a la Administración Pública de todos
y cada uno de los pedimentos contenidos en eJ suplico de
la demanda; sin que sea de hacer declaración especial en
cuanto a costas en el presente procedimiento.

Así por esta nuestra sentencia, que se pubJicará etl el ..Boletín
Oficial del Estado.. e insertará en la «Colección Legi.slativa.. ,
lo pronunciamos, mandamos y firmamos ..

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial
del Estado....

Lo que comunico a V. L para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. L mucho& años,
Madrid, 25 de abril de 1973.

nmo, Sr- Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 25 de abril de 1973 por la que se
da cumplimiento a la sentencia dictada por el Tri­
bunal Supremo en (JI recurso contencioso-adminis­
trativo número 6.254, promi:'vid{, por .Alter, Socie­
dad Anónima.. , contra resolución de este Ministerio
de 23 de ¡unio, de 1966.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 6.254, interpuesto an~ el Tribunal Supremo por «Alter, So­
ciedad Anónima.. , contra resolución de este Ministerio de 23 de
junio de 1966, se ha dictado Con fecha 13 de febrero de 1973

.... sentencia, cuya parte-dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admi­
ni5trativo interpuesto por la representación de la Sociedad «Al­
ter, S. A.-.., contra la resolución del Registro de la Propiedad
Industrial de fecha ~ de junio de 1966, en la. que se denegó
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el registro de la marca número 443.249, "Cedsical~, solicitada
por «Alter, S. A.•, as! como cOIltra. la del mismo órgano ad·
ministrativo de fecha 21 de jumo de 1969, qUe desestimó la
reposición interpuesta contra la primera, debemos declarar y
declaramos su validez por estimarlas dictadas conforme a dere­
cho Y. consiguientemente; ab&ol,remos a la Administración de
la demanda. No hacemos condena en costas.

As! por esta nuestra sentencia, que se publicará. en el "Boletín
Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legislativa...
lo pronunciamos, mandamos y firmamos...

En su virtud. este Ministerio, en cumplímiento de lo preve·
nido en la Ley de 27 de- diciembre de 1956, h~_ te nido a bien
disponer que se cumpla en SUb propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el "Boletin Oficial
del Estado...

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guarde a V. l. muchos años.
Madrid, 25 de abril de 1973.

LOPEZ DE LETONA

limo, Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 25 de abríl de 1973 por la que se
da cumplimiento a in sentencia dictada por el Tri­
bunal .Supremo en el recurso contencioso-adminis­
trativo número 6.255, promovido por don Antonio
Morato Portell contra resolución de este Ministerio
de 16 de ;ulio de lfJ67.

lImo. Sr.: En el recurso contencioso-8dministratívo interpues­
to ante el Tribunal Supremo por don Antonio Morato PorteIl
cOlltra resolución de este Ministerio de 16 de julio de 1967,
se ha dictado con fecha 19 de enero de 1973 sentencia, cuya
parte dispositiva es como sigue:

"Fallamos: Que desestimando ias causas de inadmisibilidad
propuestas por el Abogado del Estado, así como los vicios
formales alegados por la parte recurrente, debemós estimar
y estimamos el recurso interpuesto ante esta via jurisdiccional
por don Antonio Morato PortelI contra los acuerdos del Mi­
nisterio de Industria {R'egistro de la Propiedad IndustriaD de
18 de jUllio de 1966 y en reposiciÓll de 5 de junio de 1967.
por los que se concedió' la inscripción de la marca "Aminocel...
número 442.243, que ampara "resinas de Urea-Formaldehido~.

de la clase 34 del Nomenclátor oficial, Y. en .su virtud, se
deniega la, concesión registral de la misma y se anulan tales
actos administrativos corno contrarios a derecho; sin hacer

. especial cOIldena de costas.
Así por esta nuestra sentencia. que se publicará en el "Boletín

Oficial del Estado. e inser.tara en la ..Colección Legislat.iva~,
Jo pronunciamos, n¡andarnQs y firmamos."

En su virtud. este Ministerio. en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
dispOIler que se cumpla en su,:,' propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el ...Boletín Oficial
del Estado...

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios gual'de'8 V. 1. muchos años.
Madriq, 25 de abril de 1973.

LOPEZ DE LETON A

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 25 de abril de 1973 por la qUe se da
cumplimiento a la sentencia dictada por el Tri­
bunal Supremo en d recurso contencioso-adminis­
trativo número 4.044, promovido por "Factor His­
pania,. S. A ..., contra resolución de este Ministerio
de lO de enero de 1006.

Ilmo, Sr.; En el recur&'O contencioso-administrativo núme­
ro 4.044. interpuesto ante el Tribunal Supremo por ~FactOI'

Hispania. S. A .... contra resolución de este Ministerio de 19 de
enero de 1966. se ha dictado con fecha 9 de febrero do 1973
sentencia, cuya parte' dispositiva es como sigue:

"Fallamos: QUe desestimando los vicios formales alegados
por la parte recurrente, debemos Estimar y estimamo& el recur­
so interpuesto ante esta via jurisdiccional por ..Factor His­
pania, S. A .... contra los acuerdos del Ministerio de Industria
(Registro de la Propiedad IndustriaD de 17 de enero de 1966
y en reposición por silencio administrativo (después resuelto
expresamente el 8 de febrero de 1967), por lo&' que se denegó
el registro de 1& marca número ~98.358. denominada "Pactar
Wall Flower.. , para distinguir toda cIase de productos de cos­
mética y perfumería, desodorantes, clase 33 del Nomenclátor
oficial, y derivada a su vez de la marca número 349.226 .. Wall­
Flower», y, en su virtud, procede conceder el registro de la

expresada malca «Factor Wall !<Jower.. declarando nulos y
sin valor ni efecto alguno los actos admInIstrativos que se
impugnatl. como ilO ajustado,:, a derecho y sin hacer especial
condena de costas en el recurso.

Así por esta nuestra sentencia. que se publicará en el ..Boletín
Oficial del Estado» e insertará en la ..Colección Legislativa..,
definitivamente juzgando, lo pronunciarnos, mandamos y fir4
mamos.~

En su virtud, este Ministerio. en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a
bien disponer que se cumpla en QUb propios términos la referida
sentencia y se publique el aludIdo fallo en el ..Boletín OfiCial
del Estado».

Lo que comunico a V. L pala su conocimiento y demás
efectos,

Dios guarde a V 1. muchos años
Madrid, 25 de abril de 1973.

LOPEZ DE LETONA

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

OHfJt~N de 26 de abril de 1973 por La que se IJro­
rr(lga la reserva provisional a favor 'del Estado para
minerales de plomo y espato flúor, en la zona Sie­
rra de GOdor (AlmeriaJ, con reducción del área
correspondiente a 108 bloques A y G.

Ilmo. Sr.: Por Orden minis~erial de 21 de abril de 1955
(..Boletin Ofícial de! Ebtado.. de 27 de abriD. se estableció la
reserva provisional a favor del Estactopara investigación de
yacimientos de mineral de plomo en determinada zona denomi­
nada ..Sierra de Gádor", comprendida en la provincia de AI­
meria( que por Orden ministerial de 18 de junio de 1962 se
amplió para minerales: de espato flúor. con el mismo peri­
metro inicial e idénticas condicIOnes que dispuso La reserva.
habiéndose prorrogado por Oroen ministerial de 21 de abril
de 1966 con reducción de superficie. prorrogada nuevamente
por Orden ministeriai de 23 de abril de 1968. y las suce&ivas
de 23 de abril de 1969 que incluia también la declaración de
reserva definitiva del criadero ·,La Estrella". cuyo perímetro
se delimitaba en la misma, y 22 de abril de 1971 en la que se
levantaba la reser~ únicamente por lo· que se refería al área
corresponsiente al bloque D.

Dividida en bloques la reserva por Orden ministerial de 4
de diciembre de 1969 (..Boletín Oficial del Estado.. de 10 de
enero de 1970). se adj udicó la investigacióIi a diversas Empresas,
mediante el concurso oportuno, ealizándose la exploración co­
rrespondiente en las areas que les fueron asignadas.

En la actualidad se hace preciso continuar la labor en deter­
minados bloques, que las circunstancias especiale,:, que en ellos
concurren asi lo aconsejan, y, por otra parte, proceder a la
liberación de los correspondientes a perímetros en los que se
considera finalizada la investigaciÓll.

A !.al efecto. de conformidad con 10 preceptuado en el ar­
tículo so de la Ley de Minas, y 151 del Reglamento General
para el Régimen de la Minería -texto modificado por Decre­
to 1009/1968, .de 2 de mayo--, resulta necesario dictar la qpor­
tuna disposición, para adecuar la &ituación de esta zona. corno
consecuencia de los resultados obtenidos en las investigaciones
practicadas y para las que se prevé en un futuro inmediato.

En su virtud, este Ministerio, a propuesta de la Dirección
General de· Minas, acuerda;

1." Prorrogar la reserva provisional a favor del Estado
para mineral el( de plomo y espato flúor. denominada ..Sierra
de Gádor.. , de la provincia de AJmeria. establecida por Orden
ministerial de 21 de abril de 1955 {"Boletin Oficial del Estado..
de 27 de abriD, ampliada a t1spato flÚor por Orden ministerial
de 18 de íunio de 1962. reducida E:n superficie por Orden minis­
terial de 21 de abril de 1966, prúrrogada por Ordenesministe~

riales de 2:3 de abrll de 1969 y ~2 de abril de 1911. por la que
se liberó el bloque D, así como proceder, actualmente. a la libe­
ración tle los bloque3 A y G. cuya delimitación se,expone a con·
tinuación, pudiendo por tanto solicitarse dentro de los mismos,
con arreglo a la legislación vigente, permi&os de investigación
y concesiones directas de explotación de las substancias qUG
fueron objeto do reserva.

Areas que se liberan;

Delimitación bloque A

Area deUmitada como sigue: Al Norte, por la recta que une
las veletas de las iglesias· de Paterna del Río y Bayárcal. pro­
longada hasta su encuentro con la margen izquierda del río
Bayárcal, o rio Grande. aguas ",,-oajo; al Este. por el meridiano
O" 44' E~te; al Sur, por el paralelo 36" 54' Norte, y al Oeste,
por la margen izquierda de los r:05 Bayárcal, de Lucainena y
de Darrical, que constituyen un (ursa único hacia el Sur. que
aguas abajo se denomina río Grande.

Delimitación bloque G

Area delimitada como sigue: al Norte,por la poligonal for­
mada por el paralelo 36" 55' Norte. entre los meridianos O" 44'


