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de iulic de mil novecienkos cincuenta y siete), aun cuvando hu--

hiese sido aplicable, Gnicamente hubiera supusste la condicion
de monumente histérico-artistico del inmueble propiedad de la
arrendadora ¥ la mencion de la existencia alli de une coleccidn
da ocbras de arte propiedad de Ja arrendataria incluida en el
Inventario dsl Patrimonio Artistico Nacionel, ¥y no hubiera re-
sultado suficiente para constituir-una unién juridica entre am-
bos elementos al inmuebls y los muebles albergrdos en él, sien-
do sdlo la referencie a una situacion de hecho que no bay ncon-
venicnie en camhbiar, con los debidos cuidades, y gue de pingan
moede puede electar al inmueble, cuyo arrendamiviio ya ha
cesada.

Cuarto. Considerando: Que el articulo cuarto del Real Decreto-
ley de nueve de agosto de mil novecientos veintiséis (aungus
pueda admiiirse que sigue siendo eplicablea por In disposicidn
general del tercer articulo adicienal de ia Ley do wrece de mave
de mil novecientos treinta y ires), lo que hace es dar la con-
dicidén de inmuebles, 4 lus efuctes prevenidoes ch su toxto {porgue
en ¢l articulo segundo del misme es & log inmuehles a quienes
se¢ refiere el Real Decreto-ley), a squelios elementos gue pusdan
considerarse consustanciales con los edificios y formen parte de
los tnismos o de su exortio. o la hayan formado, con lo cual
sin duda toca solamsante & los elementos sctualmente incorpo-
radas o gue estuvieren incorporados en algun tiempo ol inmue-
ble mismo, formando parte inlegranie de su escnciz INonumen
tal ¥ no s unos objetes muebles, por valioses gue sean, cuya
relacidn juridics ¥ fisice con la casu en que ©stAn es Unicanici-
te la de encontrarse dentro de ella, y menos en este caso, en
gue al encontrarse en ess casé €5 50lo desde hace pocos afos ¥
unicaniente mientras estuto la casa a disposicion del dueho de
tales oljetos por tenerla durante ese tiempo arrendada.

Culnto. Considsrando: Que el articulo tercerc de la ley de
treca de mayo de mil novecientos treinta v tres, reguladors en
la actualidad del Patrimonio Artistico, no incluye eotre las fun-
riones gue encomicndas n la Direccien Gencral de Doilas Aries
pary ka defensa, conservacion y, crecimiento de dicho Patrimonic
{catalogos di monumentos inrmuebles, conjuntos urbanos ¥y par
rajes pintorascos, conservacién de monumentos antiguos puestos
bajo su vigilancia, reglamentacién de exportacienes, excavacio-
nica, mudseos, inventariol, nada gque suponga efectivaments la
atribucion & dicha Diveccion General de competencia para gue
deje de ejecutarse una sentoncin firme, sino, B 16 mas, velar
porquu el traslade de objetos que supons su cumplimiente
so hage en condiciones de seguridad, perfectamente compatible
con 1a actuacién ejecutiva del Juzgedo, ademas de que en el
articulado de su titulo III, gque es5 ¢l que se refiere s los objetos
muchies que forman parie de tal Patrimonio, no aparsce tampoco
nada semejante, sine que, por el contrario, el articulo ochenie
¥ uno del Reglamento de dietiséis de abril de mil novecientos
treinta y seis para la aplicacién de esta L&y, que es el que s¢
reitiere exactamenie a los objetos que puedan sufrir peligro de
desiruccidn o pérdide, el remedio gue prescribe es ¢} de gue
sean incsutades temporalmente y depositados en usg fRuseo hasta
que, cesudas las circunstancias gue motiveron la decision, €l
pustedor pueda reclamar lo incautade, lo cual resulta perfecia-
munte aplicable en el caso presente ¥ no supone interferencia
en la competencia judicial ¥y ez cosa muy distinta de ta gue agui
se ha pretendide; habiéndose dispueste de tiempo sobrade para
realizar el traslade con toda Iz vigiluncin precisa de la Admi-
nistracidn y con todas las garantias técnicas convenientes para
la defensa y conseérvacion de tales objetos en los crst cinco gfos
quc Heva g sentencia firme sin sjecutarse,

Sexto. Considerands: Que todo ello conduce n la conclusisn
de gue no hey precepto exprsso qus atribuva a la competencia
de la Direccion Ceneral de Bellas Artes la ejecucion de las sen-
tencias judicinies de desahucin, aunque el inmueble sea monu
melilo histdrico-artistico o existan dentro de ¢l objetos inven.
tariacdos en el Palrimonio Artistico Nacionel.

Sépti_mo. Consideranda: Que, ademas de todo ello, en cuanto
a la afirmacidn do que el Decreto de veintisiete de juniv de
mil novecientos sesenia ¥y ochy, invocada como un fundamento
del requerimienle de inhibicion es sélo un acto adininistrativo
voncrelo, pueds, en efecto, reconccerse gue, si es 1al, no nece-
sita de publicacién, pero hay gua admitir al mismo tiempo que,
siendo asi, no puede considerarsele como vna de csas disposicio-
nes SXPresas que suponen un caracter general, a gue se reficre
€l parrafo primero del articulo noveno de s Ley de Conflictos
Jurisdiccionales, puesio que si es sole una resciucion adminis-
trativa ¥y mo una disposicion de cardcier general {conceptos dis-
tinguidos, por ejemple, en los articulos ciento trece y ciento vein-
te v ciento veintinueve de la Ley de Procedimienta Administra-
lived, ostd claro gue no se trata agqui de una disposicion gue
pucda servir de base a un reguerimiente de inhibicion; y en
cuanto a la exisiencia de una cuestidn previg de caracier ad-
ministrativo que ha de ser resuslta antes de la ciecucion del
fally judicial civil, de haberse alegado por ol requirente hubiera
tropkzado con la prohibicion del articule quince de la Ley de
Conllictos Jurisdiciconales, que solo permite invocar cuestiones
previas administrativas en los juicios criminales y \inicamanie
amnciradas en textos expresos, no puede descancoerse gue los
terminos concretos del reguerimients de inhibicidn son los que
fijan 1a naturaleca v el elcance da la contiends v que el reque-
mrriento de inhivicidn gque el Gobernador Civil de Sevilla dirigit
al Juez Municival niimero dos de aguella poblacidn en trace de
julio _de mil novecientos seszenta .y ocho no invoca ni mancioha
la existencia de una cuestion previa que deba resoiverse antes

de ia ejecucion del fello civil, sino que 1o gue hace o5 pedir
al Juzgado que se inhiba en fauvor de la Administracion -absie-
niéndese de conocer cn el asunte.., on cuanto afecte al daspla-
zamivnto v destino de la colecgidn de obras do arte existenbies
en el palacie-. Aparie de gue uba tal cuestion previa no iHa.
varia, como prelende el reguirente, a gue el Juez se ghstuviese
de cohocer en el asunto, sino s0lo a suspender s scluacion
por un tiempo maximo de seis mmeses, mientras se oresucive ia
cuestidn admimsiraliva, subve ol caso de gue Ja decision de
ésta anvoelviera tulta de legitimidagd en o procedimicnts, que es
ciare uc aqul oo se da.

Do gonformidad con fo consulitado por el Consejn de Estado
en Fleno, por mayoria, ¥ de acuerdo con el Consejo de Minis-
tros en su reunin celebrads el dia nueve de febrero de mil
noveckenios sefenta v tros,

Vengo en decidir la presente cuestivn de vompelencia en Ta-
vor del Juez Municipal namers des de Scevilla, sin periuicio
de que se rospeten lodas jws normas cstablecidas pura la defensa
del putrimenic artistico,

Asl b dispongo por el presente Deorels, dudo s Madrid
a oche de marzg de mil nevecientos setonta y res.

FRANCISCO FRANKCO

MINISTERIO DE HACIENDA

ONDEN e 1 de marzy de 1673 por la que ge irans-
Fieran los Doaclicios fiseales concedidos em 15 e
fehrero de 1571 2 fa Emprese Monuel Lugo Gomes
a [ Empresa «Transportes Lugo, 5. As.

Ime. Sro Vista la Resolucion del Minizierio de Industria
de Jecha 12 de mavo de 1971 por Ia que & peticion formuindy,
por don Manuwel Tape Gdmer oo acrede v g subregacion de log
banaficios v obligaciones dimanantes de lu Besolucwen dol citadg
Depariumento de 20 de octubre de 18979 o favor de la Emnresa
«Transportes Lago, 5 A, on ielacidn con la indusirla de cua-
ira camiones frigorificos ¥ ¢uatrp tracteves con semi-remolgues
inchiida en el grupoe 5.° apariade al. -Tranaportes frigorificos
interzonas-, del Decrete 2418°1988, de 20 de septiembra.

Y teniendo m cuenta que per Qrden de este Ministorie de
fecha 15 de febrereo de 1971, rublicada en el .lclotin Olicial
del Estado~ del dia 27 del mismo mes, se conrcedisron los be-
neficios de cardcier fiscal 5 la Empresa Manuel Lago Gdmez,
cuys submogacidn se interesa,

Este Ministerio, de conformidad cqn las dispesiciones vigen-
tes ¥ de acuarde con 2] de industnia  tiene a bien trasferir
los beneficivs fiscales concedidos en la Orden de 15 de febrerg
de 1971 antes citada, 4 la Empresa <Transportss Lago, 5. A=,
log cumles se entenderan otgrgados a iodos los efectos en su fa-
gar ¥ con la misma duracién y finalidad, debiendc asumir asi-
mismo dicha Empresa las obligaciones establecidas por la vi-
gente legislacién sobre la materia.

Lo que comunice a V, I, para su conooimiente v efectos,

Diog guarde g V. [ muchos sl

Madrid, 1 de marzo de 1873.—P. D., el Subsecrelario, Juan
BRevira Tarazona.

flma, Sr, Subsecreiario de Hacienda.

CORRECCION de errgias de la QOrden de 18 (e
oclubre de 1972 por la gue 52 do cumplimiento a la
sentancia dictoda por el Tribanct Supreme en ol
recurso  contencloso-administrativo numere 15 5v8,
interpuesto por «Cartonajes Sentclles, 5. Ax, da
Barecelona, ecantre acucrdo d2l Tribunat! Feondmicu-
Administrativa Central de 30 de abiril de 1070,

Feadecida error en la insrrelon de Ia citada Cheden, publicada
en el «Beletin Oficial del Estadns namero 50 de focha 28 de
febroire de 1974 se lranscribe a continuacion lu oportena rec-
tilicagion: .

En la pagina 1895, primcra columny, parvalo primero, linea
tercera, donde dice: o, contra acuerdo del Tribunal Conton-
cinse-Administrative Central o~ debe decir: « .. contra acuerdo
dal Tribunat Economice-Admintstrative Central .-,

RESGLUCION de! Servicio Nacional de Loterias
pur o la qgue se admite g trdmide la solicifud fur-
mulada por lg Federacidn Espafole CUalguera para
el pugo en régimen de Comverio de g {osae sobre
apuesias {ariicule 222 de lo Ley 41/19847.

Vista la solicitud deducide por las Empresas exploladoras
de canptdromos encusdrades en la Fedoracion Espancla Gal-
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guers, intergsando satisfacer en régimen de Cenvenio la iasa
previsig on el nOmerp tres, =paitado bl del articule 222 de 1a
Ley sobre BHeferma del Sistema Tributario de il de junic de
1964, que grava lay apusesias celebradas en canddromos,

kste Servicio Nacionsl de roterias, de confermidad con le
previsio en las Leyes de 28 de diciembre de 1883 v 11 de junic
de 1884 y Ordenes ministerigies de 19 de noviembre do 1964 y
3 de meye de 956, ha acordado o ziguiente:

Primers. Se admile a tramite lp splicitud pare exaccion en
régimen de Convenio de la tasa gque grava las apusstas gue se
celebren en los canddromos oxplotades por las Empresas inte-
grades et ism Federaclon Espaficls Galguera, v conforme a las
siguientes caracteristicas:

Actividad: Apuestas en carreras de galgos

Ambito del! convenio: Nacional,

Pariodo de vigencia: 1 de cperp & 31 de diciembre de 1973,

Tasa & convenir: La gque grava les distintas modalidades
&n quc se celebren las apuestas.

Preceptos ivgales que las . egulan: Ley 41718684, arificulo 222,
numerg ires, b, y Decreta 2058/1868, articula 38, 2% al.

Seguncjo, La propuesta de convenioc zera elaborada, previes
los gsmdlos necesaArios, por una Comnision mixls constituids en
la siguiente forma

Presidente: Iustrisimn sefior dan Joaquiin Mendozie Peniza,
Segundo Jefe del Servicin Nacional de Fidersas.

Vocales represcniantes de [os coniribuyentes:

Titulares: Don Ramdn Snlé Pelid, don Joswé Arencibig Oriega
¥ dpn Miguei Rpsei)ﬁ Andréu. Supientes: Don Joan Salva Bar-
troli, don Bamdn Gargallo Diaz v don Mariane Lunar Valdi-
vieso, .

Vocales represcnlantes de la Adminisiracion-

Ponente: Don Hermenepilde Rodriguez Peresz, Inspector T, F.
de! Estade. )

Titulares: Don Manuel Navarro France v don Aagel Lapez
Hurtado,

Tercero. La Comlisién mixta celebrara sus reumion®s 4 con-
vocatoria de su Precidente y iormulada la propuesta de conve-
nio ¢ emitido, en su defecto, ¢ informe-resumen de ia Ponencia,
e elevara el expediente a este Servicic Nacional de Loterias,

Cuarto. Los contribuyentes integrados en la Federacién Es-
penola Gulguera que opten por €] régimen de declaracion debe-

ran huacer constar su remuncia al convenio en escrito dirigida-

al Hustrisimo sefier Jefe del Servicio Macional deo Loterias (Guz-
man el Bueno, numere 137, “Madrid 3, dentre de los die: dias
habiles siguientss al de la publicacian de este wcuerde en ol
«Boletin Qficinl del Estados.

Lr} gue colmunice a VY. S. para su conccimisntoe v efectos.
Digs _guarde a V. & muchos afos.
~ Madrid, 20 de febrero de :673.—E) Jefe dei Servicio, Fren-
cisco Rodriguoez Cirugeda,

Sr. Segundo Jefe det Bervicio MNacional de Loterias,

MINISTERIO
DE OBRAS PUBLICAS

RESQLUCION de la Comisari de Agues del Norte
de Espafde por la que se fijo fecha para proceder
al levantamiento de actas previas g la ocupocién
de las finens afectadas por el proyecio reformado
del aprovechamiento hidroeléctrien de los rios Cam-
ba v Conso, en el términog municipal de Villaring
de Conso (Orensel, aprobads por Ordaen ministerial
de 20 de mayo de 1072, (Tercerg relacién. }

Declarads de. urgencia la ocupsacion de los bienes afectados
por el proyecto gue mas arriba sc cita, por acuerdo dsl Caonseio
de Ministros de 13 de octubre de 1972, v de conformidad con lo
dispuesio en el articule 52 de la Ley de Fxpropiarién Forzosa

- de 16 do diciembre de 1954, se hace publico que ¢l prosimo dia

tras (3 de abril, 8 las nueve {8 horas, se convoca en el atrio
de la iglesia parroquial de Vegas de Camba {Villarino de Can-
30}, pars trasladarse a las fincas @ iniciar el levantamienio de
la3 actas previas & la ocupacién de los bienes y derechos afoc-

» tados por is ejecucitn det mencionado proyecto ¥y pertenecientos

3 tos titulares que a continuacidn se relacienan, coentinuando en
aucesivos dias habiles y por el orden fijado, si no diera tiempo
8 finalizar los trabajos el mismo dia.

A dicho acto deberan asistir los titulares de los bienes v de-
rechos afectados personelmente ¢ bien representados por per-
sona debidamente autorizada para actusr en su noembrs, apor-
tando los documentos acreditaiivos de su titularidad, pudiende
hacerse acompensr, A su costa, 5i lo esiiman gportunc, por un
Perito v Noiario.

Se hace plblico iguaimente gue los inieresados y posibles
titulares de bisnes vy derechos afectados pusden formular per
escrito ante la Comisaria de Aguas (calle de Asturias, nume-
ro B, Oviedol, o en el Ayuniamiente de Villarine de Consc, don-
de eslAn expuesiss pard pxamen las relgcicones de propiclarios,
tincas y parcelarios, hasta el diae sefieiede para la iniciacidn de
las actas previas, alegacionss & los solos efectos de subsanar po-
sibles errores que se hayan podido padecer ai relacionar las
bienes v derechos afectados.

Ovicdo, 14 de marao de 1873 El Comnisario Jefe, A Dane
beitin —797-1

Relacion de bienes y derechos, de los yue se solicita ia expro-

piacidn forzosa, por el procedimiento de urgencia, con metivo

de resultar afectados por e embalse de Las Portas. del apvo-

vechamiento hidroeléctrico de los rios Camba y Conso, con

admero de parcslario, propietarios, vecindad. paraje, cultivo

¥y superficies afectadas, radicantes en el términc municipal de
Villaring de Consp {Orense)

TERCERA RELATION

Finca namero 1.0l de Antonio Barja Estevez y Torosa For-
nandez Rodriguez, v José Benito Barja Estévez, de Vegas de
Camhba v Portoccemba, 0 Viduedos, 8 prado, de 8,48 arcas.

Fincg nomero 1.015-bis. de Comunidad de Vecinos de Vegas
de Camba, Avuntamientc de Villarino de Conso, Ricardo Marti
nez ¥ernandez, Anlonio Blanco Perez, de Vegas de Camba, v
Manuesl Dominguez Fernéndez, de Viang del Bollo, O3 Vidue-
do», caseta transformador, postes y tendide linea elécirica en
su recorride, de siete mstros cuadrados.

Finca namero 1.018, de Pedrp Sierra Yarez y Teresa Blance
Fernandez, de Vepas de Camba, «O Vidvedo., a labradin, de
lres Aresas.

Finca numerc 1.019, de Francisco Pérez Gago, de Vegas de
Camba, «O Viduedo-, a labradio, de 2,92 areas.

Finca nitmero 1.020, de Sergio Toro Estévez y Purificacidn G-
mez Estéver, de Vegas de Camhba, «O Viduedos, a labradie, de
2,27 Aress.

Finca nimerp 1.022, de Celia Fernandez Buria v Clemente Ho-
drigusz Rodriguez, de Bembibre (Viapa dei Bellol, ~Suco Cran-
de-, a labradio, de 3,86 areas.

Finca numero 1.023, de Francisco Grande Martinez y Felicitas
Pérez Gamez, v Francisco Pérez Gago, de Vagas de Camba, «Su-
e Grandes, g labrvadio, de 2,51 areas, .

Fince numere 1024, de Martin Hodriguer Gomez y Joscla
Blanco Lopez, ¥ Antenic Blanco Martinez, de Vozus de Cambs,
+Suco Grande-, a labradfo, de 3,66 Areas.

Finca niomero 1025 de Velentin Blancoe Camba y Salvador
Blanco Martinez. de Vegas de Camha, <Suce Grande-, a labra-
diuv, de 4,75 areas,

Finca nomerc 1.028, de Hicerdo Martines Fernandez y Hor
tensina Blanco Camba, v Maria Pérez Fernéndez, de Vegas da
Camba, «Suce Grandes, a labradio, de 1,85 dreas.

Finca nimere 1.028, de Nicolds Alonso Yéadez y Mercedes Ro-
driguez Gomez, v Santiago Barje Rodriguez, de Vegas de Cam-
ba, O Viduedo-, a pradoe, de 4,84 Areas,

Finca nafnerce 1.6, de Celia Fernandoy Barja v Clemente Ro-
driguez Bodriguez, de Bembibre (Viana dei Bollo), ¥ Pio Fernan-
dez Barja, de Vegas de Camba, -Swco Grandes, a prado, de
4,47 Areas.

Finca nimerc 1.033, de Pio Fernandez Baria v Julia Martinsz
Farnédnder, da Vegas de Camba, y Celie Fernandez Barja, de
Bembibre (Viana del Bolle}, «Suce Grandes», a labradio, do 4,38
Arens,

Finca ndmerc 1.034, de Ramén Martinez Fernandez v Maria
Martinez Ferndndez, vy Domingo Gramde Fernandez, de Vegas de
Camha, «O Viduades, a prade, ds 520 dreas.

Finca namero 1.035. de Sergio Toro Estévez y Purificaciaon Ga-
mez Estévez, de Vegas de Camba, -0 Viduedo+, a prade, de
14,28 areas.

Finca numerc 1.036, de Donlingo Pérez GGago y herederos de
Amparo Martinez Fernandez, de Vegas de Camba, Suce Gren-
de-, a labradio, de 5,85 &eras.

Finca namaro 1.037. de Ramén Martinez Fernandez v Maria
Martinez Fernandez, de Vepas de Camba, «Suco Grande-, a la-
bredic, de 4,37 areas.

Finca numero 1.041, de hervederos de Doimngo y Maria Cam-
ba Fernandez, de Veges de Camba, «Q Vidugde-, & labradic v
predo, do 35 85 areas,

Finca ninero 1043, de Salvader Bilanco Lépez y Jests Fer-
nander Grande, de Vegas de Camba, -Suce-Grande-, 8 labra-
dip, de 2,55 dreas.

Finca numero i.044, de Ricardo Marifnez Fernandez v Hor-
tensina Blance Camba, y Antonlo Blanco Pérez, de Vegas de
Camba, «5uco Grande-, s tahradic, da 2,58 dreas.

Finca mimeroe 148, de Francisco Grande Mariinsz vy Fellci-
tas Pérerx Godmex, v Prancison Pérez Gapga, de Vegas de Cam-
ba, «Suco Grande-, a labradio, de 4,08 &reas.



