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CASTAÑON DE MENA

Excmo Sr. TenieníC Gener8l Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

MINISTERIO DE MARINA

ORDEN por la (¡ue be cOlice,le la Cruz del Mérito
Naval de pritnera cl,"l',se con distintiva blanco al
Coronel honora-rio del Cusrpo. de Sanidad Militar
don Benjamin Carr-era Brtltuylle.

BATURONE

HACIENDAMINISTERIO DE

A propuesta del Almirante Capitán General de la Zona Marí­
tima del Mediterráneo, de :.onformidud con lo informado por
la Junta de Recompensas y en ate;lci6n a los méritú~ cootraídos
por el Coronel honorario del CUErp-; de Sanidad Militar dan
Benjamín Canern Baituyllp.. (n~o eIl concederle la Cru'l del
Mérito Naval de primera c1as(', con dislíntívo blanco.

Madrid, 8 de febrero de 1873.

En su virtud este Ministeriú ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la :referida sentencia, publicán­
dose'el aludido falle en el "Bol'?tín Oficial del Estad.::"', tode ello
en' cumplimiento de lo prevenido en el articulo 105 de la Ley
de 10 Contencioso~administrativo de 27 de diciembre de 1956
(<<Boletín Oficial del Estado" número 363).

Lo que por la rresente Orden ninisterial Cigo a V. E. para
su .. conocimiento y efectos consiguientes.

Dios guarde a V. K muchoF ano,';.
Madrid,: 2 de febrero de 1973.

..Fallamos: Que debemos desestimar y de.<;'est]mam8s el rc­
cursu contencioso-administrativo internuesto por don Víctor Her­
n:!tndez, Angosto contra las resofudones del Consejo Supremo de
Justicia Militar de· treinta de julio' de mil novecientos sesenta
y ocho, cuatro de noviembre de mH nOVecientos se~;enta y nue­
Ve; y veinte de enero de mil novecientos setenta, las que con·
firmamos al estar aj ustadas a derecho, sin imposición de ;as
costa3causadas en erte proceso~

Asi por esta nuestra sentencia, que se pubHcará en el "80­
~. An: Oficial del Estado" e insertará en .la "Colección Legislati­
va" definitivamente j-uzgando lo pronunciamos, mandamos y
firmamos."

Excmo. Sr. ';eneral Subsecretario de este Ministerio.

CASTAÑQN DE MENA

ORDEN de 2 de febrero de 1973 pOlla que se dis~

pone ti' cumplimiento de ,lasentencíadelTribunal
Supremo, dictada con fecha 12 de diciembre de 1972,
en el recurso contencio$o,administrativo,interpuesio
por doña Marina Máxima Farias Varona.

Así por esta nuestra sentencia.•que se publicará en el "Bo­
letín Oficial del E~tado" e ínsertará'en la "ColE'é..<..:iórt Legisla­
tiva". lo pronunciamos, mandamos yfirmainos.»

i.n su virtud, este Ministerio ha tenido El biE!lldisponer se
cumpla en sus propios ténninos la referida srmtúDda,. publicán­
dose el aludido fano en el ..Boletín OficialdéIEsiado", todo
ello Bn cumplimiento de lo prevenido en .;;1 articula lOS de la
Lej ,~e:o-:ontencioso~adminü:tr:ativode27 de diciembre de 1956
(,,:Joletin Oficial del Estado» número 363) .

Lo que por la pres'l3nte Orden ministerial digt) ,a V. E. para
su conocimientQ y efectos~onsiguientes.

Dios guarde El V. E. muchos años,
Madrid, 2 Ce febrero de .. 973.

Excmo. Sr.; En el recurso contencjoso~9.dntü1istrativosegui­
do en única instancia· ante la Sala 'Quinta del Tribhnal Suprelno,
6, tr partes, de una como demandante, .dofia Marina'. Maxima
Farias Varona, representada: por el Procura:dor doña, María Isa­
bel Jiménez AndosiUa, bajo la' direcci9n:=le LetradO, y, de otra

como demandada, la Administración Pública, representada y, de­
fendida por el Abogado del Estado,contra resoluciones de! Con~
sejo Supremo de Justicia Militar de .16' de septiembre de 1969
y 3 de febrero de 19íJ, sobre percepción de p(mSiÓ~l alimenticia;
se ha dictado sentencia con fecha 12 de diciembre do 1972. cuya
parte dispositiva es como· sigue:

"FaIJ&mos; Que con estimación del recurso contencioso-ad­
ministrativo interpuesto por doña María Isabel Jiménez Andosi­
na, Procurador de llJs'l'"ribunal.es, eh nombre y 'representación de
doña Marina Máxima Farias Varor~a, contra acuerdc'de la Sa1a
de Gobierno del <:onsejo Supremo de Justicia MUitar de tres de
febrero de mil novecientos setenta, confirmatorio" ,en trámite de
reposición; del que dictó en dieciséis do septiembro de mil no­
vecientos sesenta y nueve, declaramos que no son conformes
al ordenamiento lürídico aplicable, y,en consecuencia. los anu­
lamos, y en su lugar declaranios·el-.deréchode dona Marina
Máxima Farias ;:t la percepción' de la pensión a1imenticiaque 1e
corresponda como esposa del ex Capitán de Infantería don Gon~

zalo Navacerrada !lodríguez, cuya cuantia seftalará,como com~
netente. el Consejo Supremo de Justic1a Militar,sin hacer ex­
presa imposición a ninguna de las part~s, de-las costa.s del
recurso.

Así por esta nU9Stra sentencia, que se publicará en el "Bo­
letín Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legisla­
tIva", definitivamente juzgando. lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.;, ,

En su virtud este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publicán­
dose el aludido fallo en el "Boletín Oficia] del' <Estado~,todo
el':) en cumpHmiento de lo prevenido-en el artículo 105 de le
Le:¡ de lo Contencioso-administrativo de 27 de diciemhre de 1956
(",Boletín Oficial del Estado» númér0363).

Lo que por la presente Orden ininisterial digo a V.E. para
su conocimiento y efectos consiguientes.

Dios guarde a V. E. 'muchos años:
Madrid, 2 de febrero de 1973.

CASTAÑ"ON DE MENA

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar:

ORDEN de 2 de febrero de 1973 por la que' se dis"
pone el cumplimiento de la senlenciadel Tribunal
Supremo, dictada con fecha 14 de diciembi'ede 1972;
en el recurso contencioso-administrativO inteTPU€sto
por don Victor Hernández Angosto.

Excmo. Sr,; En el recurso contencioso~administrativosegui­
do en única instancia ante la sala QUinta del Tribune:l Supre­
mo, _entre partes, de una como demandante, don Víctor Her'­
nánd.ez Angosto, representado y defendidopo:rULetrado don
,\?-g:usto Rodriguez Mondelo, y de otra:como demandada, la Ad~
m¡mstración Pública, representada· y defendida por el Abogado
d:1 Es~~do, contra res?l~cio!lf's del :ConsejoSupremo de Justi­
Clj} MIlItar de 30 de JulIo dé 1968, 4de noviembre de 1969 y
20 de enero de 1970, sobre señalamiento dehaheres p<tsivo~,
so ha dictado senter.cia con fecha 14 (Iedici.}mbre dé 197-2 Cl.1­
ya parte dispositiVa es como sigue:

ORDEN de 19 de octubre de 1972 por la que se
da cumplimiento, ala sentencir. dictada par el Tri­
bunal Supremo en el recurso contencioso-adminis­
ttativonúmero .'700_070/1971, interpuel~to por "La·
cas y Pinturas, S. A.~; contra acuerdo dsl Tribu~
nal Económico-Administrativo Central de 26 de no­
viembrede 1970.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso·,administrativo número
:500.070/1971. interpuesto-por "Lacas yPin.turas, S. A-", contra
acuerdo del Tribunal Económico-Administrativo Central de 26
d~ noviembre de 1970,pot el concepto de Impuesto sobre el
Gasto-PJástícos, la Saja Tercera do lo Contenc:ios(}-Administrd~

t.ivo ct'elTribunal Supermo, cn fesha 17 de abril de 1972, ha
dictado la sentenda, cuya parte dIspositiVa dice así:

~Falll1mos 9u~ desestimando el recurso número trcscient,,<;
'mil sett-'flta de '"Uil novecientos setenta y uno, interpuesto por
«Lacas' y Pinturas, S. A.,.,. contra acuerdo del Tlibunal Econó­
mico-Admlnist-rativoCentral de veintiséis de noviembre dB mil
novecíentos setenta" debemos confirmar y confirmamos íntegra.
Llente dicho acuerdo sin hacer declaración en cuanto a las
cosías del mü,mo,

Así, por esta sentencia, q\leSe pubHcará en el ~Boletín Ofi·
cialdel EstadoD, e insertará en ia "Colección Legislativa:", lo
pronunciamos, mandamos y finnamo&;"

Lo que comunico a V. Lpara su conocimiento y demás
efectos,

Dio$ guarde a V. L muchos años
Madrid, 19 de octubre de 1972.-P. D., el Subsecretario, Juan

Revira Ta~·azona.

Ilmo. Sr. Director general de Impuestos.


