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LOPEZ DE LETONA

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

I;.OPEZ DE LETON A

Ilmo, Sr. Subsecretario de este Departamento.

LO PEZ DE LETON A

LOPEZ DE LETONA

ORDEN de 22 de enero de 1973 por la que se da
cumplimiento a la sentencia dictada por el Tribu­
na/ Supremo en el recurso contencioso-administra­
tivo núlJtero 3;5,.)$, promovido Olor don Mario Juraj
Puretic .contra resolución de este Ministerio ue 30
de mayo de 1966.

Ilmo. Sr.: En el recurso contenCioso administrativo nú­
nler'o 3.556,. inl.ei"pUesto ante el Tribunal Supremo por don Ma­
rio Juraj Pureticcontra resolución de este MinIsterio de ao de
mavo de 1966, s( ha dictado, con fecha 10 de octúbre de 1972,
serltcncja, cuya parte disposi tiva es como sigue;

.FalIamos ~ estimando el recursocontencjQso Hdmir:.j~tra-

tiva illterpuesto por don Mario Jura¡ Puretic contnt 103 ucuer­
dos de·l Registro de la Propiedad Industrial de treinta de mayo
de mil nov~dentos se3enta y seis y de veintiocho de julio de
mí! novecientoS: sesenta y siete que respoctivanlBnte concedieroll
y ratificaron en reposición la concesión del RegIstro del modelo
(;0 u10ilidad número ciento catorce mil quinientos cuarer.ta y
"tete, para "Poi(;a paTa izamiento d¿ artes lJesqueras", debeInc:,
anular y anUlar~lo.., dichos acuerdos por no Sf'r conforoH'.'i a
der~cho, y sin que proceda hacer especial declaración sobre
costas. .

Asi por 8sta nuestra sent.encia que se publicará. en el "Bo­
letin Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legi<;~a­

tiva", d3'Lnitivamente juzgando lo pronunciamos. mandamos y
firm&rnos~.

EH su virtud. este Ministerio, en cumplimiento de 10 preve­
nido en la L(.y de :,n de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que 'so cumpla en SUs propios tórminos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado~.

Lo que cOlnurico a V. L para su conocimiento y (¡CHUIS

efectos.
Dios guarde a V. l. muchos años.
Madyid, 22 de enero de 1973. ~

limo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo número
4.043, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «factor His­
pania, S. A". contra resolución de este Ministerio de 17 de
e"'.ero de 1966, se ha dictado con fecha 24 de octubre de 1972
sentenda, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Failamos que desestimando la alegación de inadmisibilidad
del recurso interpuesto por "Factor Hispania, S. A .• , contra
lu resolución del Registro de la Propiedad Industrial, denegando
técHamente el registro de marca número trescientOI> noventa y
ntlev; mil ciento treinta y ocho y su confirmación expresa, y
desestimando igualmente dicha recurso, debemt<s declarar y c.e­
C!drLmos la validez en derecho de tales actos y absolvemos a
la Administración de la demanda, sin costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bo­
letín Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legis­
lativa", lo pronunciamos, mandamos y firmamos."

En su virtud. este Ministerio, en c.umplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el ~Boletín Oficial
del Estado~ >

Lo que comunico a V. L para su conocimiento y dmlHtS
efectos.

Dios guarde a V> I. muchos afias.
Madrid, 22 de enero do 1973.

RESOLUCION de la Del_egactón Provincia.l de Guí­
PÚZ(;OO por la que se hace pub/i-ca la declaración
de minero-meclicínal de las a.guas del mancl'rllia!
que se cita.

La Delegación Provir<cíal del Ministerio de Industria en e u i­
púzcoa hace saber que pOr la Dirección General de Minas con
fecha 4 de agosto de 1972, una vez efectuada la tramitación re­
glamentaria, con los informes del Instituto Geológico y Mine­
ro de España, Dirección General de Sanidad, Dirección GenemI
de Obras Hidrúulicas y Consejo Superior del Ministerio de In­
dustria, han ~ido declaradas ..ninero·-niedicinale5 las aguas sur­
gentes del manaIltia] ·TLurritza», sito en el término municipal

llmo. Sr. Stlbsecre~rio de este Ol'pa,-tamento.

ORDEN de 22 de enero de 1973 por la que se
da cumplimiento a la sentencia dictada por el Tri~

bunal Supremo en el recurso contencioso-adminis­
trativo número 4.043, promovido por ..Factor Hís­
pknia, S. A.'", contra resolución de este Ministerio
de 17 de enero de 1966.

INDUSTRIAMINISTERIO DE

ORDEN de 22 de enero de 1973 por la qUe se da
cumplimiento a la sentencia dictada por el Tribu­
nal Supremo en el recurso contencioso-administra­
tivo número 4.453, promovido por ",Agra, S. A ... ,
contra resotución de este Ministerio de fec.ha 15 de
febrero de 1966.

ORDEN de 22 de .enero de 1973 por la que Se da
cumplimiento a la sentencia dictada por el Tri··
bunal Supremo en el recurso contenciúsu·adminis
trativo numero 4.263, promovido por ~Ezcurra y
Compañía, S.R.C.», contra resOlución de este Mi­
nisterio de 17 de enero de 1967.

En su virtud, este MinisterIo, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 2-, de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis­
poner que Fe cumpla en sus propios terminos la referida senten­
cia y se publique el aludido fallo en el "Boletín Ofi.cía) del
Estado~.

Lo que ~omunico a V. I. para su conocjmiento y demás
efectos,

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 22 de enero de 1973.

«Fallamos que estimando el recurso int0rpllPsto por la repre­
:oenta.ción de .. Agra S. A,», Acidos Grasos y Derivados, debemos
",_alar y anulamos por no ser conforme a derecho la resol~lción

recurrida de quince de febrero de mil novecientos sese::.ta y seis
y la desestimatorüi del recurso de reposición de seis de f8brero
de mil novecientos sesenta y siete del Registro de la Propiedad
Industrial, y en su lugar declaramos que procede la inscripción
e~ldicho Registro de la marca "Maral», número cuatrocientos
cuarenta y tres mil sesenta y tres, solicitada par la Entidad
recurrente para distinguir "cereales y legumbres secas, produc­
tos de molinería y panificación, pastas y féculas", sin imposi­
ción de costas. .

Así por esta nuestra sentencia, que se publicara en el "Bole­
tín Oficial del Estado'"e insertará en la "Colección Legislativa~,

Jo pronunciaJños, mandamos y firmamos_"

Ilmo. Sr.: ,-En el recurso contencioso-administrativo núme­
r0 4.453, interpuesto ante el Tribunal Supremo por .,Agra, S. A ...
contra resolución de este Ministerio de 15 de febrero de 1966,
Se ha dictado, con fecha 13 de noviembre de 1972, sentencia,
cuya parte ciispositiva es como sigue:

111110. Sr.: En el recurso cuntencíoso-admi.nistrativo nume­
ro 4.263, interi-lUesto ante el Tribunal Supremo por "Ezcurra y
Compañia, S.R.C.», contra resolución de este Ministerio de 17
de enero de 1967, se ha dictado con fecha 14 de noviembre
de 1972 senteilcia, cuya parte dispositiva es cmTIo sigue:

«Fallamos que estimando la causa de inadmisibiIídad del
apart,ad~ bl del artículo. ochenta y dos de la Ley de la J uris­
dlCCJOn lfivocada por las partes demandada y coadyuvante de­
bemos declarar y declaramos inadmisible el presente recurso
~,?ntencioso-administrativo interpuesto por «Ezcurra y Compa­
nta, S.R.C.», contra el acuerdo del Registro dala Propiedad
Industrial de diecisiete. de enero de milnovedentos sesenta y
siete qUe, estimando .el recurso de reposición jnterpusto contra
el acuerdo de veinte de enero de mil novecientos sesenta y seis
que concedió ~a marc_númerocuatrocientos sesenta mí! dos'
cientos setenta y seis "ESA», anuló éste, absteniéndonos en su
consecu~ncia de conocér sobre el fondo y sin que haya lugar
a espeCial declaración sobre costas,

Así por esta nvestra sentencia, que se pubHcurá. en el "Bo­
let 11~, Oficlal del ~stado" e insertará en la "Co]ecciónLe-gisla­
Uva lo pconuncramos, mandamos y firmamos.~

. En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo prcve­
múo en la Ley de 27 de dIciembre de 1956, ha tenido a bien
dIsponer que te cumpla en SUs propios términos la referida
sentencia y se publique el aludído falio en el "Boletín Oficial
del E.<;tado.»

Lo qUe comunico a V. I. para su cOnocimionto y demas
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos años.
Madrid, 22 de enero de 1973.


