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RE80LUCION de la Dirección General de Promo­
ción del Turismo por la que se concede el ePr,e;nio
Caballo de Oro, 1972,..

Vista. la propuesta del Jurado encargado de fallar el ..Premio
Caballo de .Oro, 1972,., convocado por Orden ministerial de 16
de marZ,Q de 1972,

Esta. Dirección General de Promoción del Turismo ha tenido
a bien conceder el citado Premio al excelentísimo señor don
Alvaro Domecq Romero.

Lo que &e hace público a todos los efectos.
Madrid, 23 de noviembre de ,1972.-El Director general, Bas­

soIs Monserrat.

MINISTERIO DE LA VIVIENDA

ORDEN de, 17 de noviembre de 1972 por la que 88
resuelven asuntos sometidos a la consideración deL
excelentísimo señor Ministro de la Vivienda; a pro­
puesta ~el ilultri,in¡.o selior Director gen.sratde Ur­
banismo,de confor:midad con lo dispuesto en la vi­
gente Ley sobre Régimen :del Suelo yOrde.nac.~ón
Urbana de 12 de- mlyO de 1956, y en el Decreto
63/1968, de i8 de enero, con indicación de-la -resolu~
ción 'recaída' en cada -caso.

Relación de asuntos sometidos a la conside-rac;ión del excelen­
tísimo seftor Ministro de la Vivienda. a propu,esta del ilustrisimo
señor Director general de UrbanisIllD, con 'indicación de la re­
solución recaida en cada caso:

1. Zaragoza.-Recurso de reposición interpuesto por doña Jo­
sefa Diez Rábago contra la Grden ministerial de 16- de diciembre
de 1971, denegatoria de preyecto de parcelación. en zona agríco­
la del Plan General de Ordenación de Zaragoza. sita e~ el
kilómetro 7 de la carretera del Puente de Santa Isabél a Zuera.­
Fué desestimado. '

2. Hospitalet de' Llobregat.-Recursos de reposición de don
Juan López Sanjuán y don :Ramón Mata Bertrán y otros contra
la. Orden ,ministerial de 20 de septiemlJ.re de 1971. resolutoria de
los de .alzada; contra aprobación del Plan Parcial 'de la calle
Aprestadora y otras, de' Hospitalet de Llobregat.-Fué declarado
inadmisible el interpuesto por don Ram6n Bata Bertrán y des~s·
timado -el 'de don Juan López Sanjuán. .

,3. Las Palmas.-Recurso de reposición formulado por, don
Bonifacio Villalobos Guerrero, en representación de" .Inmobilia­
ria P.Casablancft, S. A.... contra la Orden ministerial de 24 de
febrero dé "1972. denegatoria del cambio de uso- 'de ,terrenoS rÚs·
ticosEm residanciilles. finca .Los ~aúles» (Lomo Apolinario), en
el término munici~1- de 'Las Palmas de Gran Canaria.-Fué
deseStimado.

4. Ferrol del Caudillo.-Recurso de reposición· interpuesto
por el Ayuntamiento de El Ferrol del Caudillo contra Orden" mi­
nisterial de 17 de marzo de 19'12, denegatoria del expediente so­
bre modificación de la prolongación de la calle- Rubalcava, desde
Calvo Sotelo al Cantón de Molina.-Fué desestimado:

5. Palafrugell.-:-Recursode alzada formulado por- el Ayun·
tamiento, de Pa:lafrugeU" contra acUerdo de, la Comisión Provin·
cial de Urbanismo de Gerona de 24 de mayo de 1971. por el que
S$ denegó la aprobación definitiva del Plan Parcial cEl Ca·
rrilet", 4el término mUJlicipal ~de Palafrugefl.-Fué desestImado.

6. SabBdell.-Recurso de repoS1eión interpuesto por el Ayun­
tall)iento de Sab~deU contra la Orden ministerial de 29 de
mayo ~e' 1~1, q~e r~solyia otro r~curso. de reposición, confir­
mando la 'resolucIón miclal prOdUCIda por la Orden ministerial
de la de junio de 1970. que' denegaba la aprobación del Plan
Parcial ·Río Hipoll 4".-Fué declarado inadmisible.

7.. Huelva.-Recurso de reposición fortnul~o PQf don Abdón
Fernandez Soto contra la Orden ministerial de 30 de~ tulio
de 1971, por la -que se aprobó el Plan Parcial de la zona .La
Morana»', del té~ino municipal de Huelva.:r-Fué desestimado.

8. Gerona.-Plan Parcial de Ordenación Urb$.na .Torves de
Palau". en. Gerona, promovido por.la Entidad Urbanizadora «To·
rres de Palau.. y presentado por- el Ayunt8Jtliento de dicha ca-
pital.-Fuédenegada su aprobación. "\.,'

9. Lugones - Llanera.-Peticiones formuladas por «"'órras
Hostench; 'S. A.". y por «Arcillas Refractatias de Otero, So­
ciedad ,Anónima... so~icitanco, la modificación parcial de, la
zonificaciQn establecida en el territorio del Polo de Desarrollo
Industrial de Oviedo por Orden ministerial de 11 ,de diciembre­
de 1970.-Se estiman ;as peticiones y se modifica la éalificación
?C prot~cción especffic~, sustituy,ndola por la de íntegramente
l~d:ustnal p~ra. determmadas zonas, sitas en los términos mu­
mcrl?ales de Lugones-Llanera y Ribera de Arriba, conforme a lo
graflado en el plano a escala 1; 50.000, que se incorpora a la
presente resolución.

10. Alcoy.~Recurso de reposición interpuesto por dQn Tomás
Segura Dornénech contra la Orden ministerial de 21 de marzo
de 1970, que denegó' la aprobación del Plan Parcial .Clot del
Collado... de Alcoy (Alit:ante).-Se estima parcialmente el re­
curso en el sentido de considerar como edüicables los terrenos
delimitados por el Plan' Parcial. los cuales podrán serob]eto
de un nuevo Plan Parcial,Jlue deberá sujetarse a las zonifica­
ciones establecidas en el Plan General de Ordenac~ón Urbana
dl3 Alcoy, y se confirme la Orden ministerial· de 24 de marzo 4

de 1970, en el sentido de no poderse' permitir un volumen de
edificación excesivo y existir una evidente falta de reser­
vas para dotaci-ones complementarias, en especial escolares y
zonas verdes, en proporción a la ,población que -se proyecta
asent~r en el sector ordenado. .

Lo que se publica en este periódico oficial para conocimiento
de las Corporaciones Locales y demás interesados.

Dios 'guarde a V. I. muchos afias.
Madrid. 17 de noviembre de 1972.

MORTES ALFONSO

Ilmo. Sr. Dire,ctor general de Urbanismo.

ORDEN de 23 de noviembre de 1972 por la que se
resuelven asuntos, sometidos a ·'a consid(;1ración del
excelentlsimo señor Ministro de la Vivienda, a pre­
puesta del ilustrísimo señor Director gen.sral de Ur­
ban~smo. de conformidad con lo dispuesto en la vi­
gente ,Le)! sobre Régimen del Suelo :v Ordenación
Urbana de 12 de' mayo. de 1956, y en: el Decreto
&3/1968, 'de 18 de enero. con indicación dala "1'esolu~
cióri recaída en cada caso. '

Relación,de asuntos sometidos 8.18 consideración del·excelen­
tisimó. señor Ministro ¡:le la Vivienda, a propuesta del ilustrisImo
StJñor Director general de Urbanismo, con indicación de la re·
solución recaida en cada caso:

1. Zaragoza.-Proyecto de Modificación del Plan General de
Ordenación Urbana de Zaragoza, consistente en el cambio de
'uso,- de rústico -y protección forestal, a industrial, "para los te­
rre.nossitos en la Partida cte~ Monte Bajo de La Cartuja, lin­
dantes COIf el Ca,nal Imperial de Aragón, 'Acampo de Funes, ca­
rretera de La Cartuja a. Torrecilla, de Valmadrid, y Valmadrid,
Barranco y Acampo, del Marqués de Ayerbe, a instancia de la
«Sociedat;f Española del Acumulador Tuc;l.or, S. A.". y pres.entado
por el Ayuntamiento de dichacapitaI.-Fué aprobado el caro·
bio de uso propuesto para aquellos terrenos calificados
como rústicos en el citado Plan General y, en su consecuen­
cia, excluir el referido a la zona rústico-forestal, _qUe por, su
carácter debe mantenerse.

2. Badalona.-Proyecto de remodelación de la plaza de Ven­
tós Mir. qe Badalona, promovido por «Construcciones Demo.
Sociedad Anónima, y presentado por el AyuntanHento de la cita­
da ciudad y elevado a ,este Departamento por la Comisión de
Urbanismo· y Servicios. Comunes de Barcelona y otros Munici­
pios.'-'--Fué denegada sú aprobación.

3. Valencia.-Plan ;Especial de Ordenación de la manzana.'
cc>mprendida entre las -calles Trinquete de Caballeros, San Cris':
t6bal,. Milagro. y Marlde Valencia, presentado por el Ayunta';'
miento de dicha capitaI.-Fué aprobado, con- la observación de
qUe no podrá realizarse la edificación complementaria para
servicio de la Iglesia, que se prevé ,en el denominado jardín ar­
queológico de carácter "'público, sito al Norte de la manzana, .
recayendo a las-" calles' de Trinquete de Caballeros y Milagro.'
hasta tanto no se complete la presente ordenación con un estu­
dio en que se fijen exactAmente las condiciones volumétricas de
la citada' edificaoión, que deberá Ser sometido a ·la tramitación
del articulo 32 de la Ley del Suelo.

4.. Alcantaríllá..-Expediente sobre modificac~ón de' las nor­
ma.s 5.02 y 6.02del Plan General de Ordenación de la Huerta de
Murcia, en la parte qu~ afecta. al Municipio· de Alcantarilla.
presentado por el Ayuntamiento de dicha localidad. Fué apro­
bado.

S. Huelva.-Exped"iente sobre Reforma del Plan Generál de
Ordenación Urbana de Huelva, consistente en el cambio de uso,
de rústico por residencial, para el sector siteado al Noroeste
de dicha ciudad. presentado por el Ayuntamiento de la citada
capitaL-F.ué aprobado~ .

6. Murcia.-Proyecto de modificación· del Plan Parcial de
Ordenación Urbana de la finca .Los Garres», ,en Murcia,con­
sistente .en calificar una de las manzanas previstas para, vi­
vienda UDifamiliar, de edificación en alturas con ,tres plantas,
propuesto por don Francisco Meroño Albadalejo y presentado
por el Ayuntami'ento de dicha capital.'-'--Fué aprobado. ! '

7,. Ta.lavera de la Reina.-Proyecto de la red arterial de ,.
Talaverade la Reina' (Toledo). redactada por la Primera Jefatura
Regional de Carreteras y presentado por la Dire<:ción General de
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Carreteras y Caminos Vecinales del Ministerio de Obras Públi~
cas.-Fué aprobado.

8. Sabadell.-Pl.an Parcial de Ordenación Urbana del Sector
•Torre Roméus-, en Sabadel1, presentado por el Ayuntamiento de
dicha capital.-Fué aprobado. con 1a~ siguientes modifica·ciories:

1.- La ocupación máxima del suelo para edificación subur­
bana semi-intensiva se fija en el 40 por 100, y

2,· Se suprime·el 0,2 metros cúbicoBlmetroscuadrados, se­
ñalado parala zona verde pública, que será inedificable.

Dicha aprobación se condiciona a que el Ayuntamiento de
Sabadell, en el plazo de tres me~es, eleve a es~e Departamento,
por triplicado ej-emplar, los documentos conteniendo las citadas
rectificaciones, en unión de los siguientes documentos:

1.0 Un Plan de Etapas, por .ser 'insuficiente el presentado.
2.° Un estudio.de los medios económico-financieros diSponi­

bles, que deberán quedar afectos a la ejecución. del Plan, y
3.° Un esquema, de alumbrado público.

9: Santa. Cruz de Tenerife.-Documentación complementaria
del Plan Parcial de Ordenación Urbana ¡La Ninfa.. , en Santa

. Cr:uz de Ténerife, presentada por el Ayuntamiento de dicha ca­
pitaL-Fué aprobado, definitivamente el Plan ,Parcial de Orde­
nación de la .finca '1La Ninfa.. , en unión de su documentación
ccmpleme~taria, con la observación de que el proyecto de, ur·
banización correspondiente deberá ser objeto de especial aten­
ción de las obras de in,fraestructlira de viale6 y plazas de
aecesos a la zona ~erde de uso público, en orden a garan-
tizar su utilización. .

10. ~egovia.-Plan Parcial de Ordenación Urbana del poli­
gano délimitado por las calles Muerte Y, Vida, Buitrago, Alférez
Provisional, avenida de José Antonio, carret4lra de San Rafael,
avenida del Padre Claret y calles. de Cañuelas, Pintor Montalvo
y San- Francisco, de Segovia,pre~entaq(j :eor ,el Ayuntamiento
de Segovia.-Fué denegada su aprobación. •

Lo que se publica en este periódico oficial para cqnocimiento
de las Corpora.ciones Locales Y demás interesados.

Dios guarde a V. 1. muchos años. .
Madrid, 23 de.- noviembre de 1972.

MORTES ALFONSO

Ilmo. Sr. Director general de Urbanismo.

ORDEN. de 29 de noviembre de 1972 por la que S6
resuelven asuntos sometidos a la consideración del.
excelentísimo señor Ministro de la Vivienda, a pro­
puesta del ilustrísimO" señor Director general de Uf-

" banismo, de conformidad con lo dispuesto en ~a vi­
gente Ley sobre. Rég,imen del Suelo :Y Ordenación
Urbana de 12 dl3 mayo de 1958, y en. el Decreto
63/1968, de 18 de ene'ro, con indicación de la resoluc

ción recaída. en cada caso.

Relación de asuntos sometidos a la consideraciórM:lel excelen_
tísimo :señor Ministro de la Vivienda, a propuesta del ilustrísimo
señor DirecfJtlr general de Urbanismo, con indicación de la re·
solución recaída en cada caso:

~

1. Segovia.~Plan Parcial de.-Ordenación Urbana de los Sec­
tores III" IV y' IX del Casco Urbano Actual y IV de Edificación
Singular del'. vigente Plan General de Segovia, presentado
por el Ayuntamiento 4e dicha capital.-Fué denegada !:IU apro­
bación.

2. .mplcina.-Solicitud formulada por don José Luis' Beunza
"Arbonies, en nombre de la Agrupación doe Viviendas ..S~n ;uan-,

, de Pamp.lona, ,para obtención del cer.tificadc del artículo 10 del
Decreto de 30 de junio de 1966.-Fué denegada su expedición,

3. - San Sebastián.-Expediente de modificación d'eI Umite de'
alturas señaladas en las Normas de Ordenanzas del Plan General
de Ordenación Urbana deSan.Sebastiáll Y sobre el Pl.an Parcial
de Ordenación del Sector Narte del polígono' 7''', de Aye·
te. en la citada capital, presentados por ~l AyuntamÍl:~ntode esa
ciudad.~Fuéaprobada la modificación de alturas de las Normas
da Ordenanz,as del Plan General de· San Sebastián para el Sec­
tor del poligono 6 a que se refería el Plan Parcial que tué
objeto de resolución por Orden de 10 de febreJ;'o de 1972, Y para
el Sector·Norte del polígono 7'" a que se contrae el presente
Plan Parcial, que ,t.ambién se aprueba, con la rectificación de
fijar, como altura máxima para este último Sector Norte, la de
13,50 metros. Est~ determinación deberá incorporarse a 'los
doc:umentos correspondientes del Plan Parcial presentado.

4. San Sebastián.-Modificación del Plan Parcial de Ordena­
ción· del polígono número 3, «Miraconcha-, de San Sebastián.
consistente en consolidar el volumen del edific'¡o existente en la
parcela número 37. afectándolo a los servicios propios del Mi­
nisterio de Jornada y en cambiar el uso del bloque BRT-MAE,

,.

dE" servicio público, a uso residencial, prellttntada poreLAyunta-
miento de dicha capital.-Fué aproba(la. -'o .

5, Salamanca.-Solicitud fonm;tlada -lar don Isidro Coco' Me­
llado, con. objeto de que ,se expid... '('e~ación prevista en el .
artículo .10 del Decreto de '3D de jul'lfo de 1966, respecto del edi,­

. ficio emplazado en el Camino Viejo de Villamayor,nútnero 32, "9"
Id. calle Churriguera, de Salamanca.-Fué informada favor,a ble­
mente', con los efe~tos de la certificación· del articulo 10 dSi De-
creto de 30 de junio· de 1966. .

6. Zamora.-Plan Especial de Ordenación Urbana de la plaza
Mayor, de Zamora,· presentado por el Ayuntamiento de dicha
capital.-Fué denegada suaptob~wión.

7. Granada.-Recurso de reposición interpuesto por el Ayun­
tamiento de Granada contra la .Orden ministerial de 17 de abril
de 1Q72,que denegó, la solicitVd de declaración inicial de bene­
ficios fisc,ales, ,instada 'por el Ayuntamiento; respecto del edificio
Cervantes de aquella ciudad.-.-Fué desestimado.

a. Calatayud.-Recurso de, alzada formula.do por doña María
del Pilar Baraza· Attdrés cqntra aouardo· de la Comisión Provin~
cial de ·Urbanismo de Zaragoza, de 22 de ·mayo de. 1970", por el
que se denegó la ,modificación parcial del Plan General de Ca·
latayud. Consistente en el trazado. en linea recta ft.e la calle
Doctor· Fleming 'hasta la plaza de San Francisco y, ampliación
del ancho de la vía a 20 metros, deCalatayuq.-Fué desesti~
madd. .,:/

9. San SebastiAn.-Recurso de alzada formulado por don José
María Ubillos y por don Juan Rodríguez de Puelles contra
acuerdo de la Comisión Provincial de Urbanismo. de' Guipúzcoa
de 19 de noviembre de 1Q70, por el que ·se aprobó el.proyecto de
mejora 'e intensificación del alumbrado público .n las calles
Víctor Pradera, Vergara y Prim, de la ciudad de San SebastiAno
Fué deClarado inadmisible.

10. Telde.-Recurso de alzada interpuesto por don Cesáreo
Morales Lópéz contra acuerdo· de la Comisión Provincial de Ur­
banismo de Las Palmas, relativo·a expediente de infraccionea
urbanisticas en la localidad de Telde.-Fué declarado inadmi·
sible.

11. Sanlúcar la Mayor.-Recurso de alzada interpuesto por
doña Teresa López Sancho y otros contra acuerdo de ~a Comisión
Provincial de Urbanismo de Sevilla, relativo a expediente de
infracciones urbanísticas en Sanlúcar la Mayor.-Fué declarado
inadmisible.

12. Ribadesella.-Recurso' d!3 alzada interpuesto por don Se­
gundo González González contra el acuerdo de la Comisión
Provincial de l,Ir'banismo de 25 de enero de 1972. denegatorio del
proyecto de ampliación y reforma del Gran Hotel del Sella, de
Ribadesella (OviedoJ.-Fué desestimado.

Lo que se publica en este periódico'oficial'para conocimiento
de las··Corporaciones Locales y demás interesa:dos.

Dios guarde a V. 1. muchos años,
Madrid, 2'9 de noviembre de 1972.

MORTES ALFONSO

Ilmo. Sr. Director general de Urbanifmo.

ORDEN de 4 de diciembre de ,1972 por la· que se
resuelven· asuntos someti<:{os a la consideración del
excelentísimo 'se~or Ministro de 'la Vivienda, a pro-.
puesta del ilustrÚJimo Be~or DirectorgeMTal de Ur·
banismo, de conformidad con ló cUspuesto en la vi­
gente Ley' sobre iUgimen del Suelo y. Ordenación
Urbana de 12 de mayo de 1958, y en el Decreto
63/1968. de 18 de enero, con indicación de la resolu-
ción recatda en cada caso. .

Relación de asuntos, sometidos á. la consideración del excelen­
tísimo ·señor Ministro de la Vivienda, a propuesta del :ilo.strislmo
señor Director .general de Urbanismo, con indicación de la re­
solución recaída en cada caso:

1. SantÍtigo de Compostela.-Recursos de alzada formulados· .
por .don Domingo Freire Moure, don Rafael Ferreiro Lodetro Y¡
doña Mercedes Quintll.na Aldrey. contra aprobación de la repar­
celación de dos manzanas. de la calle L del Ensanche, en San·
ti~go de Compostela.-Fué est~mado el interpuesto pOI" don Do­
mingo Freire Maure y se reyoca el acuerdo recurrido, y, en
consecuencia, se declara improcedente la resolución de las
peticiones deducidas de los rl'lstantes recursos.

2. Alm:uñécar.~Recurso de alzada interpuesto por don Edgar
Mathen cO:ntra acuerdo de la CQmi-si6n' Provincial de Urbanis-.
mo de GraDQda de 6 de abril, de 1Q72, que dene,g6 la aproba..­
ción del Plan Parcial ..Rancho Río Verde.. , der término mu·
nicipal de Almuñécar, de aquella provincia.-F:ué desestimado:-

3. San Fernando.-Recursos de reposicipn, acumúlados, for4

muladas por don Guillermo López Vaca, por don Francisco Gen·
zález, Benitez, por don Enrique González Benite.z, por don José
Enrique González Fernálidez, por dor~ Luis González ·Benttez,
por don Rafael Ríos Vela, por don José Luis Vallejo Juarrero,


