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tivas, definitivamenta juzgandg, io pronunciamos, mandamos
v firmamos.—Valentin Silva.—Jusn Becerril~Fernande Vidal.
José L. Ponce de Le6n.—Angsl M. del Burgo.—Hubricados.«

Lo gue comunico & V. L para su conocimienio y efectos,

Dios guarde a V. L.

Madrid, 23 de noviembre de i572.—F. D, el Subsecretario,
Uirers  Molina, i : "

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Ministerio.

ORDEN de 23 de noviembre de 1972 por lo gue se
dispone el cumplimienio de la sertenciac recaldo
en-2l recurso coritencivsa-adminisirativo.interpuesto
contra ¢ste Departamento por «Camara Oficial de
ie Propiedad Urbana de Valencias,

" I’mo. Sr.. Habiendo recafdc resolucién firme en 1 da julio
de 972 er el recurso contenciosao-mdministrativo interpuesto

contra oste Departamento por «Cémare Oficial de Ia Propiedad .

Urbana de Valencias,

Este Ministerio ha tenido & bhien disponer que se cumpla
la citagdy sentencia en sus propios términos, cuyoe fallo dice lo
que sigus: ' .

<Fallamos: - Que debemos declarar y declaramos. inadmisible
el recursp contanciosg-administrative interpueste par la repre-
santancién procesal de la <Camara Qficial de ls Propiedad Ur-
bans da Valenciar, contra la resciufn de la Dfreccién General
de Previsién, de ouce de merze de mil novecientos sesenta y
siste, sobre liguidacidn de seguros soclales: sin hacer expresa
imposicidn ds costas en las actuaciones.

Agi por esta muestra sentencis, que se publicara en of <Bo-
Ietid "Oficial del Estados e insertara en la «Colsccion Legisla-
tivas, delinitivamente juzgande, lo pronunciamos, mandamos
¥ firmampos.—Valentin Silva.—Inis Bermudez —Adolfo Suarez.
Enrigue Meding.—Ferpundo Vidub.—Rubricados.»

Lo gque cemunico a V. 1. para su conocimiente y efectos.

.Dios guarde a V. L. .

Medrid, 22 de noviembre de 1872—P. B, 8] Subsegretizario,
Utrera Molina., : )

‘Hme, Sr. Subsecretdrio de sste Minisferio,

ORDEN de 23 de noviembre de 1972 por ld que se
dispone el cumplimienio de la senfencic recaida
en 2l recurso coniencioso-administrativo interpussto
contra aste Departamento por <Grupoe Frovincicl
- de Industrias Auxiliares de lo Textil do Barcelonas,

Ilmo. Sr.: Hubiendo receido resclucién firme en 21 de sep-
tiembre de 1872 en ol recurse contencicsg-dgdministrativo inter-

- . puesto contra esie Departamentc por <Grupo Provincial de In-

dustrias Auxiliares de ia Textil de Barcelona-,

Ests Ministerio ha tenido a blen disponer gue se cumpla
ja citada sentencia en sus propios términes, euyo fallo dice lo
gue sigle: ) . . .

«Fallamos: Que eszimandﬁ en parte el recurso v con nulidad

. también ¢n parte de la”resclucién recurride. dictada por s
Diroocién General de Ordenacion def Trabmjo, de diecinusve

de enero de mil novecientos sesenta y ocho, en aguello gue

no fuera conforme a Derecho, debemos declarar v declaramos:

Primero, que los beneficios por razones de enfermedad, com-

-pensacién por fiestags suprimidas y aguellos que tuvieran el
caracter de -semanaless gue disfrutaran les trabajadores ds

las Industrias Auxiliares de la Textil, Ramo de Agua, inierp-

sados por la Seccibn Social del Siddlcato Provincial Textil,

de Barcelona, apoyados en lo dispussio en el Decreto do siete

© de febrero de mil novecientos cincuenta ¥y ocho: Convenic Co-
lective Sindicel, de veintiséis de julic de mil.noveciontos se-
senta 'y dos, ¥ Norma de Obligade Cumplimients, de seis de
noviembre ds mif noveciéntos sesenta y cuatro, seguiran dis-
fruténdose «ad personans en todo sguello que beneficie sl
trabajardor socbre sus sueldos normeles ¥y compatibles con éstos,
hasta las fechess gue sefiala ¢of acuerde Sindical de cuatro.de
marze de mil novecientos sesenta y seis, tomade por los Vo-
cales representanies de los Grupes Socigles v Econdmicos det
Ramo del Agua ep el Sindicato Provincial Textil de Barcelona,
presidido por un Magistrede del Trabajo. Segundo, que & par-
1lir da estas fechas todos los heneficlos a que antes se hizo
referencia guedaron absorbidos fgor al ineremento del diecisiste
‘por cienic gue deriven de la definitiva aplicecién de la Norma
de Obligado Cumplimiento a la Ordenanza Leboral Textil, de
dieciséis de agosto de mil novecientos sesenta y cince. Tercero,
que expresedos trabajadores vendrdn disfrutande «ad perso-
nan- de tedos estos bensficias derivados de invocado acucrdo
-Sindical mencionado de la Ordenanza Laborel Textil, y de la
Norma de Obligads Cumplimignio, de once da febrore de mil
. novecientos sesenta y siete, en armonia con lo que se dispono
en la ley de Bases de Seguridad Social, de veintiunc de abril
de mil novecientos sesenta y seis, ¥ de la Orden de velntiocho
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de dlciembre del mismo afio, Cuarto, que en cuante & las (yes-
tionss individusles o conflictos individuales de trabajo que se
presenten enira trabajadores y Empresg, en relacidn con les
beneficios sxpresados, deberin ser resueltos por las Magistra-
turas de Trabajo correspondientes. Quinto, se desestiman los
demés pedimentoz de in demanda que no estén de acuerdo con
los pronunciamientos antericrmente menclonados, absalviende
de aguéllos a la Administracion. Sexio, no se hace expresa im-
posicién de costas. -

As{ por esta huesfra sentencia, que se publicarsd sn el <Bg-
letin Oficial del Estado. e insertara en . la «Coleccitn Legiaie-
tiva», definitivaments juzgando, lo “pronunciamos, mandamoes

firmamos.—Valentin Silva.-Josa Maria Cordsro.—Juan Becs-
rril.—Luis Bermudez.—Adolfe Suarez.—Rubricados.»

Lo gue comunice a V. 1. para sa cenoclmisnts™y aefactos.

Dicg guarde a V. L

Madrid, 23 de noviembre de 1872.—P. . D., &l Subsecrstario,
Utrera Melina. :

Ilmo. 5r, Subsecretario de oste Ministerio.

ORDEN de 24 de noviembra de 1872 por la que se
disponz el cumplimientc de lo sentencia recaids &n
el recurso contencioso administrativo interpuesta
contra este Departemenio por «Vidriera de Castilla,
Soctedod Anonimgs.

itmo, 5r.; Habiendao recaide resolucién firme en 28 de Sap-
tlembre de 1872 W el recurso contenciosc-administrative inter-
guesm contra este Departaments por «Vidriera de Castila,
ociedad Andnima-, ) i .
Este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla la
citada sentencia en sus propios términos, cuye felo dice lo gque
sigue; .

«Fallames: Que desestimando el recurse coatencieso-adminis-
trativo deducido s nombre de «Vidriera de Castilla, 5. A.», cone
tra resclucién de la Direccidn General de Trabajo de cuatro
de agosto de mil novecienios setenta, que, al dessstimar alzada, .
confirmé deécision de la Delagacién Provincial! de Trabajo de
Guedelajara de veintisiste da junia anterior, por la gque se cla-
sificé a los productores Tomsds Rulz Valladar, Roman Cabeilos
Garcia, Emilip Elizalde Urdillo, Nicolds Andrés Calvino y San-
tingo Aranda Polo comeo Oficiales de segunda,. surtiende tados
sus efectos, incluso los econdmicos, desde dos de abril de mil
novecientos selonta, fecha en Que escs operarios presentaron
su instencia ante la Delegacion Provincial, ¥ a partir de la cual
debera obonarseles por ia Empresa cuantas.diférencias les-co-
rrespondan por tal concepta; debemoes declarar y declaramos la
nulided de ks mismae al carecer ds valor y efecto, por ser con-
traria a derecho; sin parjulcio de la facultad gue tleden escs
trabajadores a percibir las diferencias. de devengoes entre la cate-
geria de Peones especialistas y da Oficiales de segunda dasde ia

-citada fecha de ia reclamacién de dos de abril de mil nove-

cientos setenta, y de no serles satisfechss por la hoy recurrente,
podrén reclamar anie la Magistratura de Trabajo competenis;
sin que sed do hecer especial declaracién en cuanto a costas en
6] presonte procedimisnto.

Asi por esta nuestra sentencia, gue se publicard san el -Bo-
tetin Oficial del Estados e insertard sn ia =Caleccién Legislati-
var», definitivaments juzgande, lo pronunciamos, mendemos ¥
firmames.—Vealentin Silve.—José Maria Cordero.—Juan Becerril.

Luis Bermudez —Adolfo Suéres —Rubricados.»

Lo que comunico & V. 1. para su conocimiente y efectos.

Digs guarde a V. 1.

Madrid, 24 de noviembrs de 1872—P. D., el Subsecretario,
Utrera Molina. .

Ilrno. Sr. Subsecretaric de sste Ministerio.

ORDEN de 25 de noviembre de¢ 1872 por la que se
disponz el cumplimienio de {a senfencic recoida en
el recursa contercioso-administrative inferpuesto
contra este Departamento por don Daniel Rodri-
guez Zuriiga y don Eliseo del Valls Huergo.

lime. Sr.: Habiendo recaido resolucién firme en 30 de junio
de 1872 en el recurso contsncitso-mdministrativo interpuesic
conira este Departamento por don Deniel Rodriguez Zudiga ¥
don Eliseo del Valle Huergo, -

Estp Ministerio he tenido e hien disponer gue se cumpla la
citada sentencia en sus propios términos, cuyo falle dice la que
sigue: - :

«Fatlamos: Que desestimande el recurso contencioso-adminis-
trative deducido a nombre de don Ddniel Redriguez Zafiiga ¥
don Elises del Valle Huergo, contra rescluciim de la Direcelén
Goneral de Ordenacién del Trabajo de 20 de sbril de 1887, que
revocd en parte la decision de la Delegacion Provincial de
QOviedo de § de marzo anterior, la gue dispuso el mantener la




