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nistrntivo número 15.232, promovido por doña María Dolores
ReviUa Ordóú8z y doña María de! Carmen Sánchez Miguel,
sobre reconocimi('nto de servicios prestados con carúcter inte
rino, en cuya parte dispositiva dice lo siguiente:

"Falhmos Que debemos dosestimar y dcscstima;nos el re
curso C'~;llt,-ncioso-administrativo interpuesto por dona María
Dolmes Rcvilb Ordóñez y doña María del Canhen $ánchez
Miguel contra los acuerdos presuntos de la Presidencia del
Gobiernv, dr;uegatorios de su petición de reconocimiento de
servicios a efectos de trienios de los prestados con carácter
interino en el Ministerio de Información y Turismo, ~lcuerdos

que eonfirm::tmos al ser conformes con el ordenamiento jurídic.),
absolviendo a la Administración de las pretensiones de la de
manda; ~m .imposición de las costas causadéls en este proceso."

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE.
Madrid, 16 de noviembre de 19n,-EI Direclor general, José

Maria Camaza.

Excmos. Sres.

RESOLUC10N de la Dirección General de Servicios
por la qu.e se hace público haber,~e dispuesto se
cuinpla en s.us propios términos la sentencia que
se cita.

Excmos. Sres.: De orden del excelenlísimo S8110r Ministro
Subsecrc!8.rin, se publica pilra general conocirr~iento y cumpli
miento ~>íl sus propios términos la sentencia dictada por .la Sala
Quinta del Tribunal Supremo en el recurso contencioso-admi
nistrativo numoro 8.810, promovido por don Alberto Mercado
Moreno, sobre la no inclu~ión del recurrente en la relación
de funciGllllrioc; qLLü por Orden de la Presidencia del Gobierno
de 5 de marzo de 19G8 pasaban a integrar el Cuerpo Admini$
lrativo, en cuya parte dispositiva .dice lo siguiente:

«Fallamos: Que sin hacer especial pronunciamiento sobre
las costas. dEsestimamos lanto el motivo de inadmisión opl1esto
por el seú:Jr Abogado del Estado como el presente recurso
contencioso· administrativo interpuest.o por don Alberto Mercado
Moreno contra Ja resolución de la Presidencia del Gobierno de
cinco de mf,r¿;u de mil novecientos sesenta y ocho,,,

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE.
Madrid, 16 de noviembre de 1972.-El Direclor general, José

Maria Gamazo.

'Exc mas. Sres

RFSOLUClON de la Dirección General de Servicios
por la que se hace público haberse dispuesto se
cumpla en sus propios términos la sentencia que
i<e cita.

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admi-'
nistraLivo interpuesto por don Antonio Llaguno Sedano, funcio--'
narío del CHerpo General Administrativo, contra el acto pre·
sunto, desestima torio por .:dlencío admiRistrativo, de petición
formulada a la Dirección General de la Función Pública el 28 de
flgosLo de lSGiJ para que se declarase su derecho a la antiguedad
para Ja tot<1ljr~ad del tiempo de servicios prestados a la Admi·
nistrnción del Estado desde el 23 de febrero de 1934, en que fué
nombrado Auxiliar inlorino por resolución de la Subsecretaría
del entonces JVlinisterio de Trabajo y Previsión Social, del que,
preVIaS las pruebas de aptitud establecidas, fué designado fun
cionario de plantilla con 'efectos de 28 de diciembre de 1935,
y respectG a cuya pet.ición denunció la mora en 14 de febrero
do 1970, debemos declarar y declaramos qua el referido acto
presunto denegatorio impugnado es conforme a Derecho, que~

dundo por ello firme y subsistente; absolviéndose a la Admi
nistración de la demanda y sus pretensiones; sin hacerse espe·
clal declaración de costas.»

Lo qne comunico a VV. EE,
Dios guarde a VV. EE.
Madrid, 16 de noviembre de 1972.-EI Direct.or general, José

Maria Gamazo.

Excnws. Sres.

F..ESOLUCION de la Dirección General de Servicios
por la que se hace público haberse dispuesto se
cumpla en sus propios términos la sentencia que
se cita.

Excmos. Sres.: De orden dol excelentísimo senor Ministro
Subsecretario. se publica para general conocimiento y cumpli~

miento en sus propios términos la sentencia dict.ada por ]a Sala
Quinta del Tribunal Supremo en el recurso contencioso-admi
nistrativo número 18.379, promovido· por don Ernesto DomÍn
guez Duran, sobre reconocimiento de cinco años de servicios
deducidos en expediente de depuración, en cuya parte dispo
sitiva dice lo siguiente:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Ernesto
Domínguez Durán contra resoluciones de la Presidencia del
Gobierno, Dirección General do la Función Pública, de 6 de
mayo y 25 de junio de 1970, que le denegaron el cómputo a
efect.os de señalamiento de trienioo de cinco años de poster·
gación que le fueron impuestos como consecuencia da pronun
ciado dictado en expediente de depuración político-social, actos
adminisl:rativos que per aparecer ajustados a Derecho debemos
declarar y declaramos válidos y subsistentes; sin imposición
de costas.'"

Lo que comunico a VV, EE.
Dios guurde a VV. EE.
Madrid, 16 do novienibre do 1972-EI Director general, José

Maria Gamazo.

l?/-;:SOLUCION de la Jefatura Provincial de Carrete
ras de Qvi·edo por la que se seitala lecha para el le
vantamiento de las actas previas a la ocupación de
las fincas afectadas por las obras de «Ensanche y
mejora del lirme de las carr¿leras locales 0-612, ra·
ma/, de la C. t,,'. 632 a Lllanco, y en la 0·613, rle Avt·
lés a Luanco".

Habiendo sido aprobado el proyecto de las obras de «En
sanche y mejora dol firme de Jas carreras locales 0-612, ra·
mal, de lu C. N. 632 a Luanco, y en la 0-613, de Avilés a
Luanco", término municipal de Carreüo, y hallándose incluirlas
aquéllas en el Programa do lnversiunes Públicas dol Plan de
Dcsarrolb Económ{co y Social, tales obras llevan implícita la

declaración de utilidad publica y la urgent.e ocupación de los
terrenos ncces,¡rios. con los efectos previstos en el artículo 52
de la Loy de E:qJropinción Forzosa de t6 de, diciembre de 1954, de
acuerdo (;onlo dispuesto en el apartado bJ del articulo 42 del
Decreto DJ2/19(j9, de 9 ele mayo.

Lo q L10 se hacc público en cumplimiento de los indica
dos preceptos, significando El, los propietarios interes¿:¡dos, in
cluidos en la relación que se acompaña. que a partir de los
ocho diw-;, umlarios desdo:! aquel en que tenga lugar la publica
Ci(Jll de este anundo en el «Boletin Oficjal del Estado», se pro
ceclerú, pOI' 01 1'8presentant,e dp la Administración, al levanta,
miento de las L"lclas previas a la oc;upac:ión de las fincas que se

E"cmos Sres De orden del excelentísimo señor Ministro
Su bsccf'.:)ti:J.i"io, se pubiica para general conocimiento y cumpli
miento en sus propios términos la sentencia dict.ada por la Sala
Quinta del Tribunal Supremo en el recurso contonciOé~o-adrn¡'

nislralivo número 16.621, promovido por doña Tero>:a Rojo Ga
Ilogo, sobre reconocimiento de servicios 11 la Admini~tración,

en cuya p:,¡rte dispositiva dice Jo siguiente:

"fnllelITIr;s: Que dCSf]stimando 01 recurso Gontenciosoadmi
nistrutivo i!Jlerpu8sto por doña Teresa Rojo Gallego, asi como
18<; CUUSdS opuestas a su admisión, debemos Jeclanu y dechl
ramos aiw:,tadas a Derecho 18.5 resoluciones impugnad,:,s e 1.1

el pl"oce~o; sin especial doc!arución acerca de las CUSl,~S CHI,":,(;t

das en el misrno.»

Lo que comunico a VV. I~E.

Dios t?;1lé;rde a VV. EL
r-,brlrid, 1(; el\:.' noviembre de H172,--EI Direclor general, José

María Gamazo.

Exunns. Sn~s

nESOLUC10N de la Dirección C(-'neral de Servicios
pur la que se hace público haberse disp¡,eslo se
cumpla en sus propios términos la sentencia que
se cita.

E:\cmos SIe'.;,· De orden del excelenl.ísimo scñor Ministro
Sub"iCcrc!ario, ;;c publica para general conocimiento y cnmpli
miento en su", propios términos la sentenciu dictada Dor la Sala
Quin(a del Tribunal Supremo en el recurso contcnlioso-admi
nislrativo número 17.839, promovido por don Antonio de Lla
g:..¡no Scjano, sobre reconocimiento de tiempo de servicios a
la Admü1istr<:i.ción, en cuya parte dispositiva dice lo siguiente:
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