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Excluidos
Ninguno.
Lo que se hace publico. para general conocimicnloe.
Madrid, 3¢ de septicmbre do 1972.—E] Secretario general, Au-
gol Gonzalez Alvarez,

»

ADMINISTRACION LOCAL

RESQLUCION de o Diputacion Provincial de Vo~

jencia referente al concurso restringido para provi-
sion de una plaza de Médico Jefe de Servicio de Ia
especlalidad =Neurologia= del Hospitagi Provincial de
Valencia, dependientie de esta Corporacién,

Se conveoca concurso restringido de méritos entre Mddicos
del Cuasrps de la Beneficencia Provincigl de Valencia para la
provisién de una plaza de Médico Jefe de Servicio de la espe-
cialidad «Neurologias del Hospital Proviaciatl de Vaiencia, cuya
pluza tiene asignado el grade retributivo 18 y esta dotads con
el emolumento base anual de 083.240 pesetas y demas percep-
ciones iegales.

Solamente podrar concursar a esta plaza los Médicos de Ia
Beneficencia Provincial de Valencia de la sspeclalidad de <Neu-
rologia= gue se hallen en sitvacién de servicie activo.

Las instancias para tomar parte en el concurso se dirigiran
al excelentisimo sefior Presidents de la Diputacién Provincial
do Valencia, debiendo presentarse en el Registro General de la
Corporacion {palacio de la Generelidad, Cahballero, 2} dentro
del plazo de treinta dias, contados desde @) siguiente al de la
publicacitn del presente extracio de convoratoria en ef «Boletin
Oficial del Estados.

Juntamente con la instancig, debergd presentar el concursante
los documentos fehacientes justificatiivos de los méritos que
alegue, los cuales habran de ajustarse a los especificados en la
base sexta de la convocatoria de referencia, la cual! ha side
integramente publicada en el «Boletin Oficinl~ de esta provincia
de 9 de octubre del presente afio.

Lo gue se anuncin para generzl conacimients,

Valencia, 10 de octubire de 1972.—F1 Presidente, Josd Antonio
Perelld.—E1 Secretario general, Rafeel Rodriguez-Moiiino y HRo-
driguez.~—§.875-E, ’

RESQLUCION del Ayuniamiento de Seovilly refe-
rante g la oposicidn parg proveer en propiedad
cuatro pluzas de Programedores-Operadores, sub-
grupu G, Oficing de Proceso de Dafos.

Il «Boletin Oficial de la Provincia de Sevillas nlumero 228,
de fecha 4 de los corrisntes, publice la convocatoriz, bases y
programa de la oposicién para proveer en propiedad cuatre pla-
zas de Programadoeres-Operadeorss, subgrupo (E, Oficina de Pro-
ceso de Dutos. Estas Eiazas tienen los emolumentos correspon-
dientes al grado retributivo .15 de la Ley 10871063 y demas dis-

- posiciones complementarias,

Las instancias solicitando temar parte deberan presentarse
en Jos treinta dias habiles siguicntes al de la publicacion de
este anuncio en el «Boletin Olicial del Estados. .

i,0 que se hace publico para general conocimienta,

Sevilla, 6 de octubre de 1972.—EI Alcalde.—~7.601-A,

RESCLUCION del Tribunai calificador de la opo-
sicion para proveer plazes de Letrados Consistoric.
les del Ayuniamienio de Madrid, referente al sorteo
¥ lechn de actuacion de los opositores.

Por el presente se hace pablico gue, verificado el sortes
que determina la base décima de la convocatoria, €l orden en
gue habiran le actuar los opositotres en los ejercicies serd =i
sigulente: :

D. Jos¢ Maria Chillon Medina.

). Rogelio Crespo Rodriguez.

D, Mgria Jeslis Echegaray Quirgs.

D. Aptonic Edvardoe Pedreira Andrade,
. Jesis Redondo Martin

D, José Maria Rodriguez Oliver.

D. Juan Angel Villar San Padro.

N R

Asimismo se hace publico que el primer ejercicio de la opa-
sicién, para el qgus quedan convocados todos los ocpositores, so
celcbrara el dia 15 del proximo mes de noviembre, a lag cuetro
de la tarde, en un salén da comisionas de la Casa de Cisherps
{piaza de la Villa, 4), acte al que deheran acudir provistos ds
plums estilografice o beligrafo y del documentio nacional de
identidad. ) .

Madrid, 17 de gctubre de 1972.—El Secretario del Tribunal,
Jose Antonio Orejas.—7.652-A.

L. Otras disposiciones

JEFATURA DEL ESTADO

DECRET(C 287071972, de 1M de cclubre, por el gue se
resuelve lo cuestion de compelencin surgide entre
lu Delegacion de Hocienda de Zamora y la Magis-
traiurz del Trabajo de diche ciuded con motivo

de la efecucidn de sentencig dicteds sobre pensicn

ge tfubuacidn a instancia de doAa Pilar Casares
wslre,

En el expedisnte ¥y auios de la cuastion de competencia'sur—
gida enire el Delegade de lfacienda ¥ ¢l Magisirado del Trabajo
de Zemora, con motive de la ejecucidn de sentencia dictads so-
bre pensitn de jubilacidn a. instancia de dofia Pilar Casares
Sastre, ¥ )

Resuliando que dofia Pilar Casares Sastre, represeatada por
letrado, inicid procedimicnto luboral numerc doscieptos sictes
mil novecientos sesocnta ¥ siete, en el cual la Magistratura del
Trabsajo de Zamora dictéd seantencia con fecha tréce de enerp de
mil novecientos sesenta ¥ ocho, condenando a la Mutualidad
* Laboral de Comercio ¥ al Ministerio de Justicia al abone de
in pensién reclamada: y gue interpueste recurso de suplicacién
ante el Tribunat Central del Trabajo por dichag Mutualidad v
Ministerio —éste representada por el Abogade del Estado— se
dictd sentencia en catorce de abril de mil noveciontos sesenta
¥ nueve por la que condend al mencionado Departamento al

abone » la demandanie de la pensien de jubilacion solicitads

«en la forma reglameniaria y en cuantfa del ochenta vy des por
ciento del saluric de sesenta pesetas diarias, cop efectos & partir
del treints de septiembre de mil novecientos sesenta y cinco...s;

Hesultando que en veinte de saptiembre de mil novecienios se-
senta y nueve el Magistrado dei Trabajo de Pamora dictd provi-
dencis acordande requerir al Ministerio de Justicia, on Ia persona
de su representante en aufos —Abogado del Estado— a fin de

que dentroc del plazo de diez dias consignara en dicha Magis-
tratura del Trabajo la cantidad de doscignias ireinia y cuatro
mil trescientas sesenta y tres pesetds, importe del capital &
gue asciende la condena, segtin sentencia el Tribunal Central
det Trazbajo de fecha catorce de abril de mil noveclentos sesenta
¥ nueve, mas otras veintiséis mil quinientas pesetas de costas
y gastes, o en otro ¢aso Se consignen en presupuestos dichas
cantidades para ser sbonadas en su dia, cuya providencia fué
repucsta por aulo de la propia Magistratura de diccleche da
octibre de mil novecientos sesenta y nueve en ol sentide do
gue «el requerimiento acordado en la misma al Ministerio de
Justicin en la persone del Abogado del Estado come represern-
tante en auios, se practique en la del excelentisimo gedfior Sub-
secretario del Pepartamento como Jefe de iodos los Servicies y
Deapendencias, debiéndose realizar por rcorrea certificade con

-acuse de reciboe, sin gue se repusiera Ja providencia en cuanto

sl page de rostas y gastos, aduciéndose gque no es ébice, para
requerir a Ja consignacidon de csias cantidades, el argumento
da quo previamente <habie de darse cumplimiento a lo estable-
cido en ef articulo descientos tres de la Ley Procesal Laboral, ya
quewel momenic procesal de realizar la tasacion de cosias no
he ilegade aun, puesto que para que se disponga la practica
de dicha dillgencia ss necesario que se ultime el trdmite de
sjocucion precisaments con la consignacion de las caniidades
adeudadas por todos cancepios, 1iRice momento procesal en guo
so puede calcular los gastds causados; de otra parte ne se pusde
olvidar que el baneficiq de justicia gratuita del gue ha disfru-
tado va ia parte demandada, por ministerip de tey, durante todo
¢l procedinmiento hasta el momento de dictar sentencia, no se
puede extender al {ramite actual de cjeeucién en gue nos eil-
contramoes solicitado por la perie actoras;

Resultando que la Magistratura del Trabajo de Zamora, en
veinte de octubre de mil novecicntos sesente v nueve, dirigié
oficio al Ministerio de Justicia en tal seniido, que fué contes-
tado por el Oficial Mayor de dicho Departamento, mediante
escrito de seis de ‘marzo de mil novecientes setenta, sstimando
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procedente la remisiin del expedienwe al Ministeric de Haclenda,
a fin de que fuera habilitado el crédito correspondiente o bien
s# consignaran !es cantidades cm prasupuestios para que pucdan
hacerse efectivas en la forme adecuada; que con fecha veinti-

circy de junico de mil novecientos setenta la Direccion Genes

ral del Tescro v Presupusstos recabd informe de la de lo Con-
tenciose del- Kstado 'sobre la procedencia de satisfacer la can-
tidad reclamada por costas y gastos, intercsandu este ultimo
Centro Directivd de Ja Abogacia del Eslado de Zamora gue ob-
toviera de la Magisiratura del Trabajo testimonio de csa {usa-
cicn, en el gue se hizo constar gue s¢ habia practicado ésta
en virtud de anterior providencia y que comprendia la cantidad
reclamada por Ia cjecucion (doscientas treinta v cuatro mil fres-
cientns sesenta y tres pesetas), el reintegro de las actuaciones
(ciento cincuenta pesetss), idem de la Mutualidad (cincuental,
tasus pudiciales (dos mil ochocientas setenta peseias) y honora-
rios del Letrado protestados en la gjecucidn de sentencia (vein-
titrés mil trescientas treinta pegetas), importando el total dos-
cientas sesenta mil ochocicnlas sesenta y tres pesetas;

Resultundo que la Direccion General de lo Contencioso del

"Estado emiti¢ el infarma solicitade por la del Tesoro y Presu-

puestos en el sentido de gue la Magistratura del Trabaje de
Zamorae se encontraba conociendo de materia sobrs Ia que ca-
rece de competencia a tenor de lg vigente Ley de Administracidn
¥ Contabilidad, por lo gue, de acuerdo con la de Conflictos Ju-
risdiccionales, se podia plantear la cuestion de compectencia a
iravas del Delegado de Hacienda de Zamora; dirigiéndose mas
tarde nuevo informe el treintu de merzo de mil novecientos
setenta v uno por la misma Direccién General de lo Contencioso
del Estado & la del Tosorc v Presupuestos en el que, de un
lado, se hizo saber que, a juicio del Centro informante, proce-
dia dar cumplimiento al failo con la mayor celeridad posible y
en Ja forma ordenadsa por la sentencia dictada con fecha catorce
de abril de mil novecienios sesenta y nueve por el Tribunal

.Central de Trabajo, v de otro se advirtid que la sentencia del

mencionado Tribunal Central del Trabajo, en su partc dispo-
sitiva, condend .al Ministerio de Juslicia a que sbone a la de-
mandante la pension de jubilacion sclicitada en- la forma
reglamentaria ¥ en cuantia del ochenta y dos por ciento del su-
lario de sesenta pesctas diarias con efectos a partir del treinta
de septiembre de mil novecientos sesents ¥ cinco-, lo gque cons-
tituye por fanto la condena al pago de la suma fija 2 gue as-
ciende el ochenta v dos por cienio de sesenta pesetas desde el
diz treinta de septiemhre de mil novecientos sesents y cinco
hasta el dia final del afic mil novecientos selenta ¥y uwno, on
que se haga el abono y la consignaciéon mensual de la suma
que corresponda a cada mes, segian ¢l namero de dias, hasta su
fallecimicnto, que es Gnica v exclusivamente lo que ordena cl
fallo; gue no parccia procedunte satislacer cantidad alguna por
coslas «toda vez gue Ias gue se pretenden han side Ias de-
vingadas en ejecucion de sentencis, fase que no existe en los
procesos ent que sea condenade el Estado, ya que el cumpli-
miento de la sentencia na incumbe ejecutarla al Tribunal sen-
tenciador, sino a Iz propia Administracions;

HesuHando que comunicados los anteriores informes a la
Direccidn General del Tesoro y Presupuestos y a la Delegacién
fle Hacienda de Zamora, ésta, previo informe de Iz Abogacia
del Estade correspondiente, dirigid escrito a la Magistratura
del Trabajo de la misma ciudad con fecha catorce de iunio de
mil novecientos setenta y uno, en el que on virtud de los in-
formes antes indicados y acompaiando copia del tultime de los
mismos, formulaba requerimiento de inhibicién para que s¢
declarase incompetente en la cjecucion de la sentencia, fundan-
dase esta resolucién en el aserto de gue, con arreglo al parra-
fo segundo del wriivelo guince de Ja Ley de Administracion .¥
Contabilidad de )a Hacienda Publica el Magistrado del Trabajo
g debid limitar a crdenar la ejecucién de la sentencia, pero
obrd fuera de su competencia al acordar la forma vy tiempa en
que habia de ser abonada por el Ministerio de Juslicla deter-
minada eantidad, vy mas tedavia al ordenar que fuera pagada
por diche Ministerio otra cantidad cn concepto de costas por
ejerucion de la senicncia;

Resultando gue al recibir este escrito el Magistrade del Tra-
bajo por providencia de diecisiete de julio de mil novecientos se-
tenta y uno ordend suspender ¢l procedimiento ¥ pasd el asun-
to al Ministerio Fiscal y a las partes, mostrandosa de acuerdo
con el requerimiente el Fiscal y el Abogado del Estado v en
contra del mismo la demandante, y dictd auto en veintiocho
de septiembre de mil novecientos sctenta ¥ uno por el cusl,
cstimandose competents, declard no baber iugar a la inhihickn,
fundandose en que la ejecucién de una sentencia, es decir, el
cumpiimiento del fallo, supone 13 determinacion v orden de lo
gue deba ser hecho. To cual siempre esta atribuide al Tribunal
competente, v la materialidad del cumnlimiento, lo cual, cuande
se trata del Estado, se leva s cabo por los Agentes de la Admi:
nistracifm, qua es lo que prevé el articulo quince de la Lev de
Administracién ¥ Contabilidad, v en el presente caso la Ma-
gistratura s6lo ha acordads lo que es propio de ella: decrelar
e ejecucién y determiner la cuantia de la misme, absteniéndose
de despachar mandamionto de ejecucion o dictar providencia ds
embargy; .

_Resultando que ecstando ya suspendidas las actuaciones re-
cibid ¢l Magistrado del Trabajo un oficie del Jefe de la Sec-
cién do Presupuestos del Minjsterio de Justicia, fechado el
veintitrés do julle de mil novecientos setenta v uno, en el que

se le comunicaba gque, concedido un crédita de pesstas doscien-
tas treinta y cuairo mil trescienias sesenfa y tres por el Mi-
nisterio de Hacienda, se expedia con 1a misma fecha un libra-
miente en favor de la Mutualidad Iaboral de Comercio, a fin
de cunstituir el correspondiente capital para el pago de la ju-
hilacion de la demandante;

Resuliando nue comunicado al Delerado de Hacienda pegui-
rento ol referido falio del Magistrado del Trabaid® amhbes aulo-
ridades tuvieren por formulada la cueslién de competencia ¥
remilicron sus respeclives actusciones a la Presidencia del Go-
bierio para que fuese resuelta por las ‘ramites correspondientes.

Viatns:

 Primero —ECl parrafo primero de) articule uno del texto ar-
ticulado de la Ley de Procedimiento Lahoral de veintiune de
abril de mil novecientos sesenta ¥ &eis: <lLa jurisdiccién del
trabajo es la unica competente pary resolver ¥y ejecuiar sus de-
cisiones en los confiicins individuales que so promuevan en la
rama sacial del Derechos

Segundo.—FEl parrafo segundo del articulo quince de la Ley .
de Administracion y Contahilidad de la Hacienda Piblica de
uno de julio de mil novecientos once: <Lag Tribunales que fue-.
ren ¢ompelentes para congcar sobre reclamacion de créditos
& cargo de la Hacdienda Pablica y en faver de particulares
dictaran sus fallos declaratorios del derecho de las partes ¥
padran mandar que s¢ cumplan cuando hubleren causado eje-
cutoria: pero e¢sle cumplimiento tocard exclusivamento a las
Agentes de la Administracidn, quienes, autorizados por €] Co-
bierne, acordaran y verificaran el pago en la forma y dentro de
los lintites establecidos en los wresuplestes y con arrezlo a las
disposiciones legales.»

Tercero.—Los articuloy que a continusacion se reproducen de
la. Teay de Procedimiento Laboral, tewio arliculado II de la
Ley cienfo noventa y tres/mil novecicalos sesenta y tres, de
veintioche de diciembre, aprobade por Decreto novecientos nue-
ve/mil novecientos sesenta y seis, de veintivno de abril: El ab-
ticulo octave: <Los conflictas, tanta pesitivos como negzativas, que
puedan plantearse entre las Magisiraturas del Trabajo ¥ las
autoridades de cardcter adminisirativo sefialddas en Ia Ley de
diecisiete de julio de mil novecicnios cuarenta vy ocho sc sus-
tanciaran y decidiran confortne a los tramites que dicha Ley
establace -

El parrafo tercero del articula diez: «No serd necesaria la In-
tervencidn de Abogado ni Procurader, poro podra utilizarles
cualquiers de Ios litirantes, siendo entonces de su cargo el
pagzo de los honorarios respeciives, con Jas excepciones fijadas
en lcs artlculos doce, cienlo cincuenta v sicle ¥y ciento selenta.»

Articulo doscientos: «La ejecvcién de las sentencias firmes
se llevara a efecto por el Magistrado del Trabajo en la forma
prevenida por la Ley de Enjuiciamiento Civil para la gjecucion
da las senlencias dictadas en los juicios verbales.s

El articule doscientos lres: «Rarg 1z tasacidn deg cosias vy jura
de cuenta se chservaran Jas normas. eslablecidas en el titulo XI,
libro I, de la Ley de Enjuiciamiente Civil, siendo de aplicaciin
¢l régimen de aranceles judiciales vigentes establecido para los
Secretarios e Juzgados de Primara Instancia en asuntes ci-
viies.» :

Ta disposicién final primera. «En tedo lo no previsto en esta
disposicion legal y demas preceptos de la legislacion laborul se
estard A lo gue dispone la Ley de Enjuiciamiento Civil.»

Cuarto.—-Los siguientes articulos de la Ley de Enjuiciamiento
Civil de tres de febrero de mil achacientos ochenta ¥ uno:

El urticule cuatrecisntes veinliunag: «Cuando huhbicre conde-
na de costos, fuego que sen ejecutoria, se procedera a la cxac-
cign de las mismas por la via de apremio, previa su tasacidn, si
la parte condenada no las hubiera satistecha antes gue Ia
coniraria lo snlicite.

El ariiculo cuatrocientos veinticuatre, parrale primere: -No
se cogiprenderan en la tasacién los derechos correspondientas a
escrites, diligencias y demés actuaeiones que sean inttliles, su-
portluaz ¢ no autorizadas por la Ley, ni laa pariidas de las
minutas que no se expresen detalladpmente o que se refieran
& honorarios que no s hayan devengado cn ¢l pleilo.s

Quinto.—E! articulo treinla y uno de Ja Tey Orgidnica del Es-
tado de dicz de enero de mil novecienlos sesenta v siela, texto
refundido aprobade por Decrelo setecientos seienta ¥ nueve/
mil novecientes sesenila v sicto, de veinte de abril: «La fun-
cien jurisdiccional, juzgando ¥y hacienco ejecutar lo-juzgado, e
los juicios eiviles, penales, cantenciosc-administrativos, labora-
les ¥ demAs que estahlezcan las Leyes corresponde exclusiva-
mente a los Juzgados y Tribunales determinados en la Ley Or-
ganica de la Justicia, sepun =u diversa campetencia.»

Sexto.—Los siguientes artfculos de la Ley Orgénica del Poder
Judicial de diecinueve de sepiiembre de mil ochocientas setenta:

El articuln tres: «Los Jueces y Tribumales no ejercerin mas
funciones gue las expresacdas en el articulo anlerior ¥ lus que
esta Ley u otras les sefialen expresamente.

El articulo cinco, parrafo primero: «Por consecucncia de lo
ordenado en el articulo que precede, no podran los Juecea ni
los Tribunsales mezclarse directa ni indirectamente en asuntos
peculiares de la Administracién del Estado ni dictar reglas o
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disposiciones de caracter gemeral acerca de la aplicacion o in-
terpretacion de las Leyes»;

Considerande guo ls presenic cuestién de competencia ha
surgido entre el Delegado de Hucienda vy el Magistrado del Tra-
bajo, ambas de Zamora, al requerir el primero al segundo gara
que deje de conocer en la ejecucisn de una sentencia en la
que se condena al Midisterio de Jusiicia al pago de una pensidn
de jubilacion; :

Cansiderande gue el principie general de la competencia de
la Jurisdiccidn del Trabajo para ejecutar sus decisiones, afirma-
do en el articule uno del texto articulade de diche Jurisdiccidn,
es evidente gue ha de quedar sometido a la norma especial
gue rige en lag reclamaciones judiciales de créditos a cargo
de¢ ia Hacienda Publica y en favor de los particulares, esta-
biecida en el articulo guinge de la Ley de Administracién y
Contabilidad, segin el cusl en lales casos los Tribunales pedran
mandar gue sus fallos se cumplan cuande hubieren causado sje-
cutoria, si bien el cumplimienio de lvs mismos tocard a los
Agentes de la Adminisiracién, guiencs han de acordar y veri-
ticar el pago en la forma lezal; ¥ que ese itrato privilegiudo gue
se otorga & los hisnes del Estado ha de entenderse, v asi ha
venido sosteniéndose en Decretos de resolucién de competencis,
como los de trece de abril de mil novecientos veinte v vsintiuno
de febrero de mil novecientos sesenta y tres, gue no tiene apli-
CRCIOn miemvs la. euloridad judicial se concrete a exigir el
cumplimiento de las condenss de hater, sin rehasar los limites
de su privativa jurisdiccion, pura acordar y realizar el cum-
plimiente de la ejecucion; -

Considerando que en el caso presente el Magistrado del Tra-
bajo no solo no se ha limitado & mandar Iz ejecucidn de lo
resuelto por el Tribunat Central del Trabajo en su fallo de ca-
torco de abril de mil novecientos segenta ¥ nueve, sine gue por
suin de dieciccho de octubre de mil novecientos sesenta y nue-
ve, que confirmé en lo esencial la providencia de veinie de
septiembre de mil novegientos sesents y hueve, sobre hacerle
en forma distinta a la acordada en la parte dispositive do la
sentencia de agquel Tribunal, requirié al excelentisimo schor
Subsecretario de Justicia en el mismo sentido que lo habia
hecho al Abogado del Estado, es decir, exiglendo gue en el pla-
z0 deo diez dias consignara en dicha Magistraturs la cantidad
principal mas veintiséls mil guinientas pesetas de costas o gas-
tos, =b en olrg caso consignen. en presupuestos dichas respon-
sabtlidades pare ser abonadas en su dias; '

Considerando que el hecho de sefialar plaze para la consig-
nacidn en la Magistratura, aunque fuera unido a la aliernativa
de la consighacion an presupucstos, junto con la exigencia de
que se satislagan cestas y gastos por el pericdo de ejecucién de
sentencis, ¥ ecntre ellos la minuwta de istrade, no detallada, a
mas de no ser necesaria la intervencion del mismo en tramite de
ciecucidn, ponen suficientemente de manifiesto gue la Magis-
tratura del Trabajo de Zamora no ha tenido en cuenta lo dis

_puesto en el articulo quince de la Ley de Administracién y

Ceontabilidad de uno de julic de mil novecientos once, segin ct.

cual la ejecucion de las sentencias dictadas contra la Adminis-
tracidn ha de llevarse a cabo por los propios agentes de ésta,
sin que, de aktre parte, sean argumeqlitos gue desvirtien ese
axceso de atribuciones: al} Fl hecho de gue la propla Adminis-
tracion, en acaiamiento a jo resulianie de g sentencia del Tri-
bunal Central de Tvabajo, urglera de «motu propio: la habilita-
cion del credite correspondiente ul principai y In expedicion dal
mandamiento de pago por el principal: ¥ b} El hecho de gue no
se llegara a trabar embargo sobre los caudales publicos, porgue,
en todo caso, la tasacion de costas aprobada presupone necesa-
rinménte la ejecucidn de la sentencia por s propia Magistra-
iura, adicionando el imporie de la deuda a satisfucer por el Es-
tade con el de una minota de honovarios de letrade bmproceden-
te y sin detalle, ¥ con ! devengo correspondiente al reintegro
de actuaciones cornforme al extinzuido Impuesto de Timbre hoy,
purciaimente, sobre Aclus Juridicos Doecumentiados, del cual
esta oxento el Estado, por virtud de lo dispuesto en el articu-
le ciento uno, aparado uno, en relacion con et apartada une,
namerg ung, letra a), del avticule sesenia v cinco, ambog del
texto refundido de los Impuestos Generales sobre Sucesionas,
Transmisiones Patrimeniales y actos Juridicos Documentados,
aprobado por Decreto mil dieciocho/mil novecientos sesentia y
ciete, de seis df abril, Uevandso tode lo razonado a estimor
que, como Ins tramites de rasacion de costaz forman parte del
procedimiente de ecjecucion de sentencia, conforme al articulo
cnatrocientoy veintiuno y siguicites de la Ley de Enjuiciamiento
Civil ¥ & los articulos doscientos v doscientos tres de ia de Pro-
cedimiento Civil y a los articulos dorcicntus y doscientos iras
de Ia de Procedhmicnte Lahoral, tales iramites y devengos guo
. de ellos derivan no se ajusian a fo dispuesto en el articule cinco
de Ia Ley Organica del Poder Judicial, asi como en el quince de
la de Administracién y Contabilidad de la Hacienda Pubtlica.
Oido el Consejo de Estado v previan deliberacion del Consejo
de Minislros on su teunién- del din quince de sepiiembro de
mil noveciontos setenta y dos,

Vengo en decidir la. presente cuestién de competencia en fa.

vor de ta Delagacion de Hacienda de Zamora.

Asi lo dispongo por el presente Decreto. dade en Muadiid

a once de octubre de mil novecientos setenta y dos.

FRANCISCO FRANCO

MINISTERIO DEL EJERGITO

CORRECCION de errures del Decretg 2821/1972, de
3¢ de, septiembre, por el gue se concede la Gran
Cruz de la Real y Militar Orden de San Hermene-
gildo at General de Brigade de Aviacitm don Rafael
L5per-Sdez Rodrigo.

Advertido error en el texte remitido para su publicacien
del citado Decrsto, inserto en el «<Bolatin Oficial del Estades
qnumeru 248, de fecha 18 de octubre de 1072, pagina 18408, sa
rectifica en el sentide de que tanto con el sumurio como o el
texto, donde dice: «don Rafael Lopez-Saez Rodriguez, debs
decir: «don Hafael Lépez-Saez Rodrigo-.

ORDEN de 28 de septiembre de 1973 por la que se
conceden luy beneficios de libertad condicional o
un recluso.

De conformidad con lo dispuesto en los articiilos 248 ¥ 1.001
del Codigo de Justicia Militar y previe scuerdoe del Consejo
de Ministros, se conceden los beéneficios de libertad condicional,
por el tiempo de condena que le queda por camplir, al rectuso
del Castillo de San Francisce del Risco (Las Palmas de Gran
Canaria} Rogelio Reis Moniciro,

Madrid, 26 de septlembre do 1972, '

CASTANON DE MENA

ORDEN de 26 de septiembre de 1972 por lo qué 38
conceden los heneflicios de liberted condicional o
un rectuso.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 246 ¥ 1.001
del Cédigo de Justicia Militar v previo acuerde. del Conseio
de Ministros, se conceden los beneficios de libertad condicional,
por el tiempo de condena guse le queda por cumplir, al reclusc
del Castille de San Francisco del Risco (Las Palmas de¢ Gran
Cunaria) José Candela Aznar. ) .

Mudrid, 26 de septiembre de 1672

CASTANON DE MENA

MINISTERIO DE HACIENDA

DECRETQ 207171972, de 21 de julio; por €] que ;‘8
acuerda o enajenacion directa de wna fince urbana
sita en Kstepa (Sevilio} en favor de su occupante.

Por don José Palacio Carabalio-Jiménez ha sido intcresmda
la adjndicacion directa a su favor de una finca propiedad del
Fstado sita en el férminc municipal de Estepa (Sevilla), calle
piszy de Poley, nuniero tres {antes Coracha, cinco), de ciento
cincuenta y tres meiros cuadrados, como ocupants de la rmis-
ma, habiendo sido tasada por los Servicios Técnicos del Minis-
wmerio de Hucienda en la cantidad de sesenls y des mil quinien-
tas cincuenta pesetas.

Concurriendo en el presente caso circunstancias gus justifi- |
can hacer usc.de la sutorizecion concedida en el artieulo se-
senta y tres de la Ley del Patrimonic del Zstads, de guince da .
abril .de mil novecientos sesenta v cuatro,

En su virtud, a propuestz del Ministre de Ilacienda, v pre-
vign deliberacion del Consejo de Minisiros en su reunion dsl dia
veintiune de julio de mil novecientos setenta y dos,

DISPONGO.:

Articule primero.—De conformidad con lo dispuests en el ar-
ticulo sesenta y tres de la Ley del Pairimenio del Estado, de
quince de abril de mijl novacientos sesenta y cuatro, se acuerda
ja enajenacién directa a favor de don Joss Palacio Caraballo-
Jiménez, ¢on domicilio én Estepa, calle plaza de Polsy, nume-
ro trés (Sevilla), del immnueble propieded del Estudo que & con-
tinuacion se describe:

Finca urbana sita en el Avuntamiento de Estepa, plaza de
Paley, numero tres, que linda: por la derecha, Antonio Barrie-
fuevo Bernal; izguierda, Francisco Bernal Muhoz, y frenie Fran-
cisco Beranal Mufoz, de clenta cuarenta y siete metros cuadra-
dos de superficie, inscrita en e Registre de la Propiedad de .
Estepa al tomo trescientos treinta y dos, libro cienlo seis, folle
ciento ochentu ¥ seis, Hnca nGmero cuatro mil novecienlo3
veintinueve, inscripeién cuarta.



