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ORDEN de 19 de septiembre de 1972 por la que se
descalifican Ü¡s viviendas -de Protección Oficial de
doña Manuela Delgado 'Santi.ago.-deMadrid; don
José Maria Santirso Ga)'oJ.-. do:n Rutina Heviq. Flo·
res y don Delia' Fe.rnández Fenseca y otras, el;tas
tres de Oviedo; doña Aurea Gañán Arregui. de
Madrid, y don Miguel Martinez Aparici, de BáteTa
(Valencia),

Ilmo. Sr.: Vistos los expedientes de la Real Institución
Nacional Cooperativa. para Funcionario's del Estado, Provincia
y Municipio, Cooperativa de Empleados y Obreros de la So­
ciedad Popular Ovetense para la Construcción de Casas Bara­
tas, Cooperativa de Casas Baratas cEI Hogar Ferrovfario-· y
Grupo «Santísimo Cristo'", en orden a las descalificaciones vo­
luntarias promovidas. por. dofia. Manuela Delgado Santiago, don
José María Santirso Gayol, don Rufina Hevia Flores, don Delia
Fernández Fonsecay .otros, dofia Aurea 'GafiAn AlTegui y
don Miguel Martínez Aparici, de la vivienda sita en la calle
Joaquín Mcntes Jovellar -antes. Ruiz de Alda-, número 1,
de Madrid; V"iviend~ sita en la calle VIctor Sáez, letra Z, colo­
nia, Ju.lio Eguilaz, de Oviedo; vivienda sita en la calle Víctor
Sáez, letra V, colonia Julio Eguílaz, de Oviedo¡ 'Q'ivienda sita
en la calle Víctor Sáez, ,letra' X, colonia Julio Eguilaz, de
Oviedo: vivienda sita en calle Circular, sin número -hoy, M?.­
nuel Arríllaga, número 22-, de Madrid, y vivienda sita en
la calle Marqués de Dos Aguas, numero 19.-hoy, 23-, de
Bétera (Valencia),

Visto el apartado b) del artículo 25 del texto refundido
de la Ley de Viviendas de Protección Oficial; aprobado por
Decreto 2114/1968, de 24 de júlio; los. articulas 147, 148 Y 149
y' disposiciones transitorias segunda y terce.ra del Reglamentó
para su aplicación,

Este Ministerio ha acordado descalificar las viviendas de
Protec'ción· Oficial siguientes: Vivienda' sita en la calle Joaquín
Montee: J;ovellar, número 1- antes, Ruiz' de Alda-, de Madrid,
solici4\da por su propietaria, doña· Manuela Delgado Santiago; ,
vivienda, sita en la calle Víctor Sáez, letra Z, colonia Julio
Eguilaz, de Oviedo, solicitada por don Jos~' María Santirso
Gayol; vivienda sita en, la calle Víctor Sáez, letra V, colonia
Julio Eguilaz, de Oviedo, solicitada par don Rutina Hevia Flo­
res; vivienda sita en la calle Víctor Sáez, letra X, colonia
Julio Eguilaz:, de Oviado, solicitada por don Delia Fernández
Fonsecs y otros, como herederos de don José Fernández Ro­
dríguez; vivienda stta en la calle' Manuel Arrillaga, numero 22
-ante~, ,Circular, sin número-, da ·esta capital, solicitada por
su propietaria, doña Aurea Gañán .Arregui. y vivienda sita
en ·la calle Marqués de Dos' Aguas, número 19 -hoy, 23-, de
Bétera (Valencia), solicitada por su propietario, don Miguel
Martínez Aparici. .

De Orden ministerial. lo digo a V. 1. para su conoCimiento
y demás efectos. .

Dios guarde'. V, 1. muchos años.
Madrid, 19 de septiembre de 1972.-P. D., el. Subsecretario,

Antonio de Leyva y Andía. .

Ilmo, Sr. Director genetal del Instituto Nacional. de la Vivienda.

_ORDEN de 19 dé septiembre de 1.972 por la que se
d'escalifican las. viviendas de Protección Ofictal de
don José Echevarría Bermúdez, de Ceceda ,(Astu~

riasJ: doña Dominica Fogt4e,. Mart!n, de Zaragoza;
doña Concepoión Capera. Cabrera, de Ampolla­
Perel16 '(TarragonaJ; dalia Carmen -Carrasco Gon­
zalez Elipe e hijos, de Madrid; don José Peiró Alba;
de Valencia,' don Julio Cerro Cebridn. de. Cáceres;
don' Antonio N"úñez Ayllón, de Ja~n,' don Tomás
Gil Motal, de Burgos, y doña Amelia Varas Dtaz,
de Getafe (MadridJ.

lImo,. Sr.: Vistos' los. expedientes 5.730 V. P., Cooperativa
de Casas .Baratas ...EI Hogar de los Funcionarios de Seguridlld»,
T-V~~137/63, Sociedad -Anónima ...Los Previsores de. la Cons~
trucción», Cooperativa dé Casas Baratas ...La Amistad», Coope­
rativa de Casas Baratas ·...Nuestra Señora de la Asunción».
J-VS~37/80, Cooperativa de Casas Baratas ...La Humanidad. y
M-VS-6.707l64, en orden a las desc;alificaciones voluntarias pro·
movidas por don Jósé Echevarria Bennúdez, doña Dominica
Foguer Martín, doña Concepción. Capera Cabrera, doña Carmen
carrasco GonzálezElipe e hijos; don José Peiró Alba, don
Julio Cerro Cebrián, don Antonio Núñez: AyIlón, don TOJ1lás

. Gil Moral y doña Amelía Varas Díaz, de las v-iviendas al sitio
de las Canales o la Canal,. de Ceceda (Asturias): número 22
de la ·calle Luis del Vane, de Zaragoza; vivienda número 6
de la callfJ Pista Marítima', de Ampolla-Perelló (Tarragona)¡
vivienda ,numero 14 de .la calle. Juan de Jáuregui -colonia
del Retiro---. de esta capital: vivienda número 59 del proyecto,
hoy número 31 de la calle Concha EspJna, de Valencia; ·vi­
vienda número 6 de la calle Reyes Católicos, de CAceres:
vivienda sita en la carretera de Otiñar. sin número, de Jaén:
vivienda número 9 de la calle Ju.lia Alegría, de Burgos, y piso
segundo, numero 3, de la casa número 31 B de la calle Cara­
banchel, de Getafe (Ma.drid), respecttvamente.

Visto el apartado bl del artículo 2:t. del texto refundido
de la Ley' de Viviendas 4e Protección Ofic.ial: apl'obada por
Decreto 2131/1963. de 24 de- julio¡ losartfculos 147, 148 Y 149
Y disposiciones., transitorias segunda' y tercera del Reglamento
para su ~plicación, . ,

Este MInisterio ha acordado descalificar· las viviendas de
Protección Oficial siguientes: La sita'enlas Canales 'o ,la Canal;
de Ceceda, concejo de Nava (AsturiBS) "solicitada' por su propie­
tario, don José Echevarría 'Bermúdez; vivie:nda número 22 'de
la calle Luis del Valle, de Zaragoza, .solicitada por .su propie­
taria, doña Dominica Foguer Martín; v.iviendanÚRlero 6 de
la calle Pista Marítima, de Ampolla-Perelló {Tarragonal, solí-'
citada por su propietaria, doña Concepció~ Capera Cabrera ¡
vivienda número 14 de la calle Juan de J.uregui -colonia
del Retiro-, de esta capital, solicitada por SUB propietarios,
doña Carmen CalTasco González Elipe e hijos: vivienda nu­
mero 31 de la <:;aBe ·Concha Espina, de Valencia, solicitada
por su propietario, don José Peiró Alba; vivienda número 6
de la calle Reyes Católicos, deCáceres. solicitada por su pro·
pietario, don Julio Cerro Cebrián; vivienda sita en la carre­
tera de OLiñar. si.n número, de Jaén, ~olicitada por su propiE:\>
tario, don Antonio Núñez AyIlón: vivienda n,úmero 9 df' la
ca.lle Julia Alegría, de Burgos,' solicitada .• por su propietario,
don Tomás Gil Moral. y piso segundo, Ilúmero ,S...de la finca

'númer.o 31 B de la calle CarabEUlcheI; de Getafe (Madrid),
solicitada por su propietaria, doña: Amelia .Varas DIaz:.. '

De Orden ministerial, lo digo a ,V, l. para su conocimi~nto

y demás efectos.
Dios guarde a V. l. muchos años. .
Madrid, 19 de septiembre de 1972.-P. D., el Subsecretario,

Antonio de Leyva y Andía;

Ilmo. Sr. Director ,general del Instituto Nacional de la Vivienda.

ORDEN de 25 de septiembre de 1972 por la que
se' dispone el cumplimiento de la sentencia de
21 de .abril de 197.2, dictada por la Sala Cuarta del
Tribunal 8upremb.

Ilmo. Sr.: Eri el recurso contencioso-administrativo seguido
en única instancia entre la '",SQCiedad Anónima de Construccio·
nes Reunidas" (SACORE), demandante, representada. por el
Procurador señor Muniesa Mateas, bajo la dirección. de·Letrad.
y la Administrapión Pública•. ciemandada, yen su' :qombre' el
Abogado del Estado, contra. r.esolución del Ministerio de la
Ylvíendade 18 de marzo. de 19E17,sobre caducidad 'de expediente
para construcción de viviendas de renta limitada, se ha dictado
e121 de abril de: 1972 sentencia. cuya parte dispositiva' dice:

..Fallamos: QuE).. estimando el ,recurso ,'Contencioso-administra~
tivo interpuesto por. la cSociedad· AnóniID8 de. Construcciones
Reunidas»' contra lo!,! acuerdos de la Dirección ,Generid del
Instituto Napipnal.<;Ie la-Vivienda de dieciocho de noviembre de
mil.()\l'ea:~n"tossesentay cinco. y de dieciocho de mario de mil
novEitiantos,' sesenta y siete. por los que,' respectivamente,se
declaró yconfirrnó en reposición la caducidad 'del eXPedíe:l~
te TÚ-51-57. proD\Ovido por lElo recurrente para la construcción
de un grupo de once vJviendas de renta UDÚtada en el puebló
.de Bargas, debemos. anular y .anulamos dichOs acuerdos por no
ser conformes a derecho, y en su consecuencia debemos acordar
y.acordamos ql,le.dicho expediente, sea repuesto al momento en
que fué dictado el acuerdo 'de caducidad que ahora.. se anula y_
se reanude s'u tramitación para el dictado de' la resolución que
en el mismo proceda dictar, y sin que haya lugar a especial de·
claración sobre costas. . '"

Así por esta nuestra sentencia, ,que se .ptibilcará en el ....Bo­
letín Oficial del ,Estado» e insertará en la «Colección Legisla­
tiva", 10 pronunciamos, mandamos y finnamos.--Valentín Sil­
va.-José María Cordero.-Fernando Vidal.-José Luis Ponce de
León.-Julio Sainz.-Rubricados.•

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo dispuesto
en el artículo loa y siguientes de la Ley Reguladora de la Juris­
dicción Contenci'osQ-Adn):inistrativa, ha dispuesto se cumpla en
sus propios télJIlinos la expresada sentencia.

Lo que participo'a V; l. par¡¡. su conocimiento y afectos.
Dios guarde a V, I. muchos años. -
Madrid, 25 de septiembre de 1972.-P. D., el Subsecretario,

Antonio de Leyva y A-ndía.

Ilmo. Sr. Director general d'el Instituto Nacional ae ia Vivienda.

ORDEN de ,25 de· septiembre de 1972 por la que
se dispone el cumplimiento de la sente"nc,ia. de
28 de abril de 1972, dictada por la Sala Cuarta del
Tribunal Sujn'f!fño. '

Ilmo.. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en única instancia. entre doña CarmsJ\ Acevedo Ocaña; dema~
dante, representada por el Procurador .señor García Rivas, bajo
la dirección del Letrado señor Garcia Gago, .y la Administración,
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Pública. demandada,. 'Y en su nombre el AbOgS,do del Estado,
caqtra resolución del Ministerio de la Vivienda de 13 de oct.tl­
bre de 1966 sobre rescisión del contrato administrativo de vi­
vienda, se ha dictado el 28 de abril de 1972 sente~cia, cuya parte
dispositiva dice:

..Fallamos. Que desestimando _el recurso contenciosa.::.adminis­
trativa interpuesto pOI' doña Carmen Acevedo Ocaña contra la
regclución· del Ministerio de' la Vivienda de trece, de octubre
de mil novecientos sesenta y seis, que 'confirmó en alzada.
la de. la DireccióQ Ganarál del Instituto Nacional de la Vivienda
de cinco de febrero de roH -noveoientos sesenta y cinco. sobre
,rescisión del, contrato del piso primero izquierda de la vivienda
numero catorce de la. calle Quince de Octubre, de la Colonia
Moscardó. debemos confirmar y' confirmamos, por ser conforme
a derecho. qicha Resolución, y sin que· proceda. 'hacer especial
dec:laración sobre costas. •

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará ~11 el ..Bole­
tin Oficial del Estado" e insertará en la ..Coleceión Le#islativa».
lo pronunciamos, mandamos y .finnamos.-Valentín Silva.-Luis
Bermúdez.-Adolfo Suárez..;..-Enrique Medina.-Fernando VidaL-
Rubricados.- .

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo dispues­
to en el artículo 103 y_siguientes, de la Ley Reguladora de la
Jurisdicción Contencioso..Administrativ8, ha dispuesto se cum­
pla en. sus p.ropi6s tétminosla expresada sentencia.

Lo que participo a V. I. para Su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid. 25. de septiembre de 1972.-P. D., el Subsecretario,

Antonio de Leyva y Andia. .

Ilmo. Sr. Director general del Instituto Nacional de la Vivienda.

ORDEN de 25 de septiembre de 1972 por la qu~
se dispone el cu.mpltmiento de la sentencia de
18 de mayo de 1972, dictada por la Sala Cuarta
del Tribunal Supremo.

Ilmo. Sr.: En el recurso oontencioso-administrativo que pende
ante la Sala en única instancia entre don Antonió Huguet Po­
mes y don José María Huguet Masgrau, recurrentes. represen.,. .
j¡j.dos pOI" el 'Procurador don Carlos de Zulueta y ·CabriAn. bajo'
'!l dirección del Letrado don Luis Tejada' GonzAlez, y la Admi­
nistración General del Estad.o, demandadal y en' BU' nombre el
representante de la misma, contra resolución del Ministerio de
la Vivienda de 1 de febrero de 1967. sobre caducidad de expe~
diente, se ha" dictado el 18 de mayo de 1ª72 sentencia. 'cuya
parte dispositiva dice: '

..Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por la re~

presentación de don José Maria Huguet Masgrau y don Antonio
Huguet Pomes" debemos anular f anulames, por, nose~ confor·
mesa. derecho•. la resolución reeurrida dlctad8'p01'~,ljli~sterio
de la Viviénda el dieciséis 'de febrero de mil.nové'deMos s.rtta
y ocho,' as1, co~o la que la precedió del mismo Ministerio de
u~o de septiembre de mil novecientos sesenta y siete y la que
dictó el Instituto Nadonal dt;l,la Vivienda el'quince de junto
de 'mil novecientos ~ sesenta y cinco, decretando de pleno la
caduciQad del expediente; reponiE!ndo los autos a este momentO'
procesal para que dicte otra nueva, dando cumplimiento a lo
q~e dispone el a.rlíc;:ulo noventa y nueve de la ~ de Procedi-

. ,miento Administrativo, en su nueva redacción que estableció
la Ley de dos de diciembre de mil novecientos' sesenta y tres·
sin imposición de costas.' ' ,

'Asl por esta nuestra sentencia, que- ,se publicará en el ..Bole­
tIn Oficial del EstadQ" e insertará en la ..Colección Legislativa»
lo, pronunciamos, mandambs y firmamos.-Valentin 'Silva.-Pe:
dro FernAndez.-Luis Bermúdez.':"-'Adolfo Suárez.-Enrique Me-·
dina.-Rubricados."

En su virtud, este !vfi~f8terio, de conformidad con lo dispuesto
e~ ~l articulo 1~3 y slgmentes de la L\31 Reguladora de la J~ris~
dICCIón C;ontencI?so-Administrativa. ha dispuesto se cumpla en
aus propIOS' térmmos la expresada sentencia.

L~ que ,participo a V; 1; para su conocimiento y efectos.
PIOS guarde a V. l. muchos afios. ,
Madrid, 25 de septiembre de 1972.-P. D., el Subsecretario,

Antonio de Leyva y Andia.

l·lmo. Sr. Di'rector general del InsUtuto Naéional de la Vivienda.

ORDEN de 25 de septiembre de 1972 por la que
se dispone el cumplimiento de la·sentencia dictada.
el 17. de abril de 1972 por la Sala Cuarta del
Tribunal Supremo,

Ilmo. Sr.: En el reCurso contencioso~administrativoque pende
ante la Sala en única instanCia entre la ..Federación Interdioce­
s_sna de Espectáculos Ilerdense, S. A.Y>, recürrente, representada
por el Procurador don Adolfo Morales Vilanova, bai o la direc­
c.ión de ~etrado, y la ·AdministraCión General del Estado, de~
mandada. y en su nombre el representante de la misma,cQntt;a
resolución del Mi:nisterio de la Vivienda de 21' de diciembre.
de 1966, sobre ejecllción de obras, se ha dictado el 17 de abril
de 1972 sentencia, cuya parte dispositiva dice:

..Fallamos: a-ue estimando el recurso de Hl. ..Fedéración Inter·­
diocesana de Espectáculos Ilerdense,. S. A.• , contra la Orden
del Ministerio de ia' Vivienda de veintiuno de diciembre de mil
novecientos sesenta y seis, referente a la realización de' obras
en la casa que existió en la calle de San Antonio, número cin·
cuenta y tres. de Lérida,·debemos declarar y declaramos la anu­
lación en derecho de lal Orden; sin imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el ..Bole­
tín Oficial del Estado» e insertará en la ..Colección. Legislativa»,
io pronunciamos, mandamos y firmainos.-Valentin Silva.-José
María Cordero.-Juan Becerril.-José Luis Ponce de León.-'-Julio
Sainz.-Rubric.ados.;'

En SJl virtud, este Ministerio, de conformidad con lo dispuesto
en. el articulo 103 y si'guientes de la Ley Beg:uladora de. la
Jurisdicción Contencioso-Administrativa, ha dispuesto se cumpla
en sus propios términos la expresada sentencia. .

~Lo que participo a V. l. para su conocimiento y efectos.
Dios' guarde a V. 1. muchos años.' _
Madrid, 25 de septiembre de 1972.-P. D., el Subsecretario,

Antonio de Leyvay Ag.dia.

Ilmo. Sr. Director general del Instituto Nacional de la Vivienda.

ORDEN de 25 de septiembre de 1972 por la que
se' dispone, el cumplimiento de la sentencia d&
28 ·de abril de 1972, dtctada por la Sala Cuarta del
Tribunal- Supremo. .

Ilmo. Sr::, En el recurso contencioso-administrativo que pende
. a,nte la Sala en única instancia entre don FernAndo, don Gonzalo
y doña Cármen, Aguilar San' Feliu, recurrentes" representarles
por el Procurador den José de Jorg.e Rodríguez, bajo la dirección
de Letrado, y la Administración General del Estado. demandada,
yen su nombre el rep:resentante de la misma, contra resolución
del MiV:i.sterio de la. Vivienda de 14,de abril de 1966, sobre san~
ción, se ha dictado ei 28 de abril de 1972 sentencia, cuya parte
dispositiva dice:

..Fal1amos:Que debemos desestimar y desestimamos estere~
curso contenCioso-administrativo interpuesto a nombre de don
Fernando. don Gonzalo y doña Cannen Aguilar San Felíu contm
las Ordenes del MInisterio de la Vivienda de catorce de abril
de mil novecientos sesenta y seis y treinta 'de'enero de mil 'no~

vacientos sesenta y siete. ésta denegatoria de reposición de la
anterior, que sancionó a los recl,lrrentes con la multa de treinta
mil pesetas por la infracción del Decreto de tJles de enero de
mil novecientos sesenta y tres" de que se ha hecho mérito; de~
claramos que dichas Ordenes son conformes a derecho y por
ello válidas y ·subsistentes. y absolvemos de la demanqa a la.
Administración del Estado; 8i11' espeaal imposición p'e costas.

Así .por .esta n1.lestra sentencia, que se publicará en el ...Bole~
tín OfiCial del Estado" e insertará en la. ..Colección Legislativa,.
lo· pronunciamos, mandamos y firmamos.-Valentin "Silva..-Pe:
dro F. Val1ada,res.~Luis Bermúdez.-Adolfo SuArez.-Enrique
Medina.-Rubricados.. .

En su virt'.l(j, este Ministerio. de confoimidad con 10 dispues~
to én el artículo 103 y siguientes de la Ley Reguladbra de la
JurisdicciOn Contencioso~AdminisU"ativa,ha dispuesto se cumpla
eri sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que participo a.V. l. para' su conocimiento y efectos.
Dios guarde a 'V. l. muchos aftoso
Madrid, 25 de septiembre ·de ·1912.-P. D., el Subsecretaria.

Antonio de ~ey-va y Andfa.

Ilmo. Sr. D~rector general del Instituto Nacional de la Vivienda.


