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ORDEN de & de septiesmbre de 1972 por la oue se
ispone el cumplimisnto de lo sentencie de 3 de mayo
de 1972 dictadoe por lo Salg Cuarta det Tribunal
Supremo.

imo. Sr.: Fn el recurso conienciosc-administralive que. en
unicw instaencie, pende ante la Sala, entre partes, de ung, come
demandante don Hipolilu Garcia Torralba, vepresentado por el
Procurador don.Juan Luis Peres-Mulel y dirigido por Letrado, y
de otra, como demandadsa, la Administracion General del Fslado,
represcniada por et Abogado del Estado. contra resclucion det Mi
nizlzric de la Viviends, de 14 de abril de 1967, sgbre mullas por
infrarrion de régimen de viviendas protfegidas, se ha dictadn el
3 de mayo de 1972 sentencia cuya parte dispositiva dice:

~Faliamas: Chie estimande en parie ¢ proscnte TeCurso con-
tencioso-adminisirativo interpuesto a nombre de don Hipéliio Gar-
¢in Torralba, conira resolucién expresa del Ministerio de la Vi-
vivienda de focha 14 de abril de 1967 ¥ tacita denegatoria de su re-
posicion, debemos declarar v declaramaos gue dichos actos no son
confories u derecho en cuante que indebidamente impuasicron a
don Hipolite Garcia Torralba una muiia de treinta mil peseias
gt presunta infraccion muy grave, delinida v sancionada en &
articule 8° de la Ovden de & de noviembre de 1955 en relncion
con ol arliculo 3.7, namero 3.2, del Docrete de 18 de febrero de 1960,
resclucion que anulamos e invalldamos, con devolucion de s ci-
tada cantidad al interesado. Asimismo ¥ desestimnando en el res-
to de lo pretandido el presente recurso, debemos declarar v de-
claramans fa conformidad a derecho de la mervitada resolucidn,
que confirmamos como valida y subsistenie, con fodos sus pro-
nunciamientos derivades, Sin costas. '

Asi por esta nuesira sentencia, gue so publicard en of <Bo-
letin Oficial det Estados ¢ inseriard en ta «Coleccion Leglsintivas,
lo pronunciamos, mandamos y firmamos —Valentin Silva —José
Marias Cordero.—-Juan Becerril —José L. Pence de Ledén —Julic
Sdinz -—Rubricedos -

En su virtud, este Ministerio, de conformidac con lo dispues-
to en el articuls 103 ¥ siguientes de ia Ley Reguladora de ta Jo-
risdiccitn Contencioso-Administrativa, ha dispucsla se cumnpla ¢n
sus prapios términos la expreseds sentencia,

i.o oue parlicipo & V, 1. para su conocimiento ¥ efecios.

Dios gaaede a V. 1. muchos anos.

Mudrid, 8 de septiembre de 1972. P, D, e! Subsecretaric. An-
tonio e Leyva y Andia.

Hme, Sr. Director peaneral del Instilute Nacional de la Vivienda.

ORDEN de § de seplienmbre de 1872 por lo que se
dispone el cumplimientio de la sentencia de 17 de
-abril de 1972, dictadg por la Sola Cuarta dot Tribu-
nal Supremo.

Ilmo. Sr.: En el recursp conlencioso-administrativo que pen-
de anie la Sela en unica instancia. entre «Sociedad Andnima La-
sa laboratorioss, recurrenis, representada por el Procurador

MAGISTRATURAS DE TRABAJO

Y para gue conste, se inseris al presen-

| don Rafael Ortiz de Suvl6rzane y Arbox, bajo la direccion del Le-
trado don Manuel Estchan infunies Borja, v la Administracién
General del Estado, demandada, y en su nombre el representan-
te de la mismea, contra resolucisn del Ministerio de la Vivienda de
[echa 9 de febrero de 1967, sohre aobligacién de construir vivien-
dasa. 5o ha dictado el 17 de abrii de W72 senisncia cuyas paris
dispusitiva dice:

«Fallamos: Que sin dar-lugar a Ia nulidad de actuaciones y
a la inedmisibilidad de referencia postuladas por las partes ac-
tora ¥ demandada, respectivaimnente dehemas desestimar y deses-
timamos también el recursg contencioso administrativo interpuas-
to 4 mombre de fw «Sociedad Andnhna Lasa Leborziorios. con-
tra la denegacion por silencip adimingsirativo del recursg de re-
posicidn entabladoe contra la Orden del Ministerio de la Vivienda
de ¢ de febrero de 1967 relativa a la facilitacidn del cupo del
veinte por clente de viviendas de que se ha hecho mérito, al
parsonal de la Empresa para aloianiiento familiar, declaramos
que la resplucion recurrida es conforime a derecho v por ello va-
fida v subsistente ¥y absolvemos de la demanda s la Adminis-
tracion del Estade, sin especial impesicion de costas. A

Asi por osla nuesira sentencia, i, se publicsrd cn el - Bo-
letin Oficiat del Estado- e imserturs crn la «Coleccion Legisia-
rivas, lo pronunciamaes, mandamos y firnmamos.  Valeniin Silva —
Pedro Fernandez. —Luis Bermuidez. —Adulfo Suarcz.—Envique Me-
dina —Rubricados.»

En su virtud, este Mipisterio, de conflormidad con lo dispusos-
te en el articulo 163 ¥ siguienies de iz Ley Hegulatsra de la
Jurisdiccion Contencicso-Administrativa ha dispuesio se cumpia
on sus proplos términos lg expresada sentencia.

Lo gue participe a V. 1. para su conocimiento v elcolos.

Bigs guarde a V. [. muchos afos.

Madrid, 8 de seplicmbre de 1972 —P. D el Subsecivtaric.— An-
tonio de Levva y Andia. :

I'mo. Sr. Director general del Instituto Nacicnal de la Vivienda.

CORRRCCION de errores de las Ordenes de 26 de
jriio de 1972 por las que se descalificon las vivigh-
das de Proteccion Oficiaf de don Juan Antonic Ba-
rragan Lopez y tres m4s, don Sernardo Garcia Fer-
ndndez y cuatro mds ¥ don Santiago Conales Pé-
rec y stefe muiis.

Adveriido error en la fccha de las Ordenes por las que se
descalifican las viviendas de don Juan Amonic Barragian Lopez
v tres mas, don Beronardo Garcia Ferpdodee vy gualro mdas y don
Santiage Canales Pérez y siete méas. publicadas en sl -Boleun
Ofigial del Estados nomero 208, de fecha 3t de agoste Ce 1972,
phEinas 16016 y 18037, a coniinuacion se frenscribe ia oporiuna
rectificacion: .

Fn lis fechas de las Ordenes, donde dice «... 28 dg juilo
de 1872 e, debe decir: «, 26 doe julis de 1072 .,

1V. Administracion de Justicia

Pritnero: Que se ha sehalado para el

CACERES

Por e] presente se hace saber: Que en
los autos seguidos ante este Tribunal con
el num, 423/72, por accidente, a insiancias
de deofia Maria Puerto Romo, contra den
DHego Solane Gaspar y otros, se ha acorda-
do emplazar a los demandados: José Al-
varez Romén, Miguel Tesorg, Alfonso Bo-
rregerg Leo, Juan Ordéfdcz Barrero, Agus-
tin Fnrique Tejodam, Diegoe Leo Valverds,
Anlenio Mateo Alejandre, Feélix Jara San-
chez, Juan Manuel Pérez Olmos, Diego
Rueda Solanc, José Sanchez Aey y Pedro
Vallero Dias, todos ellos en ignorads para
dero, pars que en el términe do 15 dius
comparazecan ante iz Sala de lo Sogial
del Tribunal Supremo a fin de usar de su
aerec_ho en el recurso de casacién por in-
fraceion de Ley, interpuesto por el Fondo
de Garanlia de fa Caja Nacional de Acei-
denles de Trabajo, previniéndales que de
no comparecer, les parard el perfuicio a
que en Derecho hubiere logar,

t¢ en el +Boletin Oficial del Estados vy de
la provincia.

Céaceres, 11 de septiembre de 1972 —E]
Secrelario,—V." B." LI Magistrado suplen-
te.—5.ABE-F.

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA

E INSTRUCCION
ANTEQUERA

Don Ricarde Duqus Ejarque, Juez muni-
cipal en funciones de Juez de Primera
Instancia de Antequera y su partido.

Par el presente se anuncia la venta en
pukliica subasta, por pribiera vez y tér-
mino de veinte dias, de la finca especial-
mentie hipotecada a don Francisco Brave
Martin, vecing de Puente Genil, en procedi-
miento del ariiculp 131 de la Loy Hipole:
caria instade por la Caja de Ahorros y
Pristumos de Antequers, hacidhdose saber
a los que deseen tomar parie en la subasta:

remate la audiencia del proximo dia cator-
ce de oclubre, & sus dove heras, en este
Juzgudo,

Segundae: Que servird de tipo el con-
signado en la escritura de hipoleca, a&s-
cendente a trescientas treinfs y tres mil
trescientas cincuenta pesetas, no admilién-
dose posturas gue seen inferiores a dicho
tipe ¥y debiendo consignarse praviamente
en Secretarig el diez por ciento al menos,
sin cuyo Tequisito no seran admitidos los -
citadores.

Tercero: Que los autes y ia certificacion
a gue se reliere la regla 4. del articu-
to 131 de Ia Ley Hipotecaria, estan de mani-
fiesto en Secretaria; gue se entenderd que
todo licitador acepte como bastanta la ti-
tulacién, ¥ que las cargas o gravamones
anteriores v los preferantes —si los hubie-
re-— ol crédito de la actora continuaran
subsistentes v sin cuncelar, entendiéndosa
gue el rematante los acepta y gueda subhroe-
gado en la responsabilidad de les mismos,
sin destinarse a su extincidéa el precie de
remais.



