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«Fallamps: Que estimando el recurse contencioso adminisira-
live inlerpueste por <Hoechst Ibérice, S, A+, contre el acuerdo
del Ministeric de Industria {Hegistro de la Propiedad industrial)
de siete de sbril de mil novecientos sesenta y cinco qite concedid
la marca intsrnactonal nimers doscientos setenta v dos wnil ocho-
cientos dos ~PRELENAN- pars distinguir «prodictos para blan-
quear ¥ otras sustancias para la colada, preparaciones pars lim-
piar, pulir, desengrasar, productvs de perfumerir, de belleza,
jabeneria, polves, uceites ssenciales, cosmeaticos, dent{fnlcos- cla-
s¢ treinta ¥ tres del nomenclador oficial, a favor de BIOFARMA-
tSociéte Anonyrae}, asi como la desestimacién por silencio admi-
nistrafivo del recurso de reposicidn; debemos declarar y declaru-
mos Ja nulidad de las resolucicnes ministeriales recurridas por no
ser conformes & Dereches, al igual quais de Jos asientos registrales
a que hubieran dado Jugar, sin hacer expresa irnposicion de costas.

Asi por ssta nuestra sentencia que se publicara en el «Bole-
tin Oficial del Estados e insertara e: la «Coleccién Logislativas,
lo pronunciames, mandamos y firmamos.»

En su virtud, esta Ministario, en cumplimiento de lo preveni-
do en la Ley de 27 de diciembre de 1658, ha tenido & bien dis-
poner que se cumpla en sus propios térmings la referida sentencia
¥ se publique el aludido fallo en €] «Boletin Oficial del Estados.

Lo gua comunico 8 V. I. prra su conocimiente vy demas efectos.

Dios guarde a V. |, muchos afios,

Madrid, 22 de junio de 1872

LOPEZ DE LETONA

Hmo, Sr. Subsecretario de este Departamento.

QRDEN de 22 de junio de 1972 por la gque se da
cuntpiimiznio o la seniencia dictada por el Tribunal
Bupremo en el recurso contencieso-administrativo
nimare §.884, promovide por -Elsctro-Quimicz de
Fiix, 8. A, contra resolucion de este Ministerio
de 1G de julio de 1967, .

ihmo. Sr.. En el recurso conienciose-administrative niuners
8.864, inlerpuesic ente el Tribunal Supremo por <Electro-Quimica
de Flix 8. A.», cohtra resclucion de este Ministerio de 16 -de julio
de 1687, s¢ ha dictade con fecha 24 de marze de 1872, sentencis
cuyq parte dispositiva es como sigue:

<Failamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurse
contencioso-administretivo interpuesto a nembre de «Electro-Qui-
mica de Flix 3. A=, contra resolucién del Regisiro de ia Prapie-
dad Industrinl de diex de julio de mil noveciontos sesenta y siste,
aque denegd recurse de reposicidén contra acuerdo del trece de
septiembre de mil noveoientos sesenta ¥ seis ol cual concedié
Ia sharca ~TRIALGOS- bale niimero cuatracientos cusrenta ¥ cua-
tro mil echocientos ¢incuenta ¥ unc deciaramos que dicha reso-
hucion es conforme a deraghe y por elle valida vy subsistente
v absolvermos de la demanda s iz Administracion Piblica: sin
cusias. . '

Asi por esta nuasira sentencia gue se publicurd en el ~Boletin
Oficial del Estados & insertard en lu «Colewcion Legisiativa-, lo
prenunciamos, mandamos ¥ firmamos.»

Fn su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
gue se cumpla en sug propios términoes la referida sentencia v se
publique el aludido fallo es el -Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. I, para su conocimiente v demés efectos.
Dios guardea V, | muchos sies.
Aedrid, "2 de junio de 1878, :

LOPEZ DE LETGNA

Heng. Sr. Subsecrelario de esie Depuriumento,

QBEDEN da 22 de junio d2 {972 por lo que se da
Ccwmpltimientio a o sentencia dicteda por el Tribunal
Supremoc en el recursa contenciesa-gdministrative
* numero 4.873 promovide por «Compufla Mercantil
Vidriera de Castilla, S. A.», contra resoluciones de
este Ministeria de IS de diciembre de 1805 y de 11
dz febrera de 1887,

Hmo, Sr.: En ‘el recurss contenciose-administrative nomero
4.873 interpuesto ante el Tribunal Supreme por «Compania Mer-
cantil Vidriera de Castilla, S. A.., contra resolucioncs de este
Ministerio de 15 de diciemmbre de 1865 y 11 de febrero de 1987,
se ha dictedno con fechs 17 de abril de 1072 sentencia, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que con estimacidn del recursce conteuciose admi-
nistrativo interpuesto por la representacién procesal de «Vidriera
de Castilia, 5. A.-, domiciliada en Madrid, conira el acuerdo de
auince de diciembre de mil novecientos sesents ¥ cinco 7 el de
once de fahrero de mil novecientos sesenis y siete, ambos del
Registro de la Propiedad Industrial, scbre concesidn de modelo

industrial. nimero cuarenla ¥ seis mil ochocientos ochenta a fa-
vor de «Industrias Petria, 5. A.«, consistente en una teza ¥ un
plute, debemos anular ¥ anulamos 1a- dos resoluciones por no ser
conformes & dereche, asl come la citada concesidn, sin hacer
expresa Imposicion de costas an las actuacionss.

Asi por esta nuestra sentencia que se publicurd en el <Boletin
Oficial del Estados» e insertara en la «Coleccion Legislativa-, de-
finitivamente juzgando le pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su viriud, este Ministerio en cumphmiento de lo prevenide
en ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido & bien disponer
gua 36 cumpla en sus propios términos la referida seniencie y
se publique & aludido falie en el «Boletin Oficial del Estadoe.

Lo que comunice & V. [ para su conocimiento y demds efectos.
Dios guarde a V. I muchos aiigs.
Mandrid, 22 de junio de 1972,

LGPEZ DE LETONA

Hmuo. Sr. Subscoreiario de este Departamente.

CRDEN de 22 de junio de 1972 por la gue se da

cumplimiento o la sentencia dictada por el Tribunal

Supremo en el recurso contencioso-gdministrativo

namero 4,662 promovido por <Perfumaria Gal S. A .-,

contra lo resolucion de este Ministerio de I8 de di-
- ciembre de 1985,

Hmo. Sr.: En el recurso contencicso-adminisiralivo niimero
4.892 interpuesto ante el Tribunal Supremeo por «<Perfumeria Gal,
Sociedad Andnimas, contra resclucidn de este Ministerio de 18 de
diciembre de 1985, so ha dictado con foecha 21 de marzo de 1972,
sentencia cuya parie dispositive ez como sigue:

~Fallamos: Que esfimando el reécuras centenciogo-administra-
tive promovido a nombre de <Perfumeria Gal, S, A.s, counira
Orden del Ministerio de Industria (Regisivo de la Propiedad In-
dustrial) de diecizeis do diciembre de mil meovecientos sesenta
¥ cinco y respecto de resclucidn presunta denegatoria en virtud
de silencic administrativo de & reposicidn fermulisda en relacion
con la citada resclucidn express, por la que se concedio el re-
gistro de la marca internacional numerg doscienios cincuenis v
geis mil setecisntos doce, denominada «DIANE DE PARIS., que
distingue productos ds la clase sesenta de! nomenclador oficial,
dabamos declarar y declarames sin valor ni efectc esos acuerdos
administratives al ser nulns por contrarios a dersche; ¥ en su vir-
tud precede la cancelaclén de la inmatriculacion verificeds de
la aludida marce en el mentade Registro de la Propiedad In-
dustrial, sin gue see de hacer deciaracion especial en cuanto a
costas en al actual procedimiento.

Asi por esta nuestrg sentencis, que se publicarsd en el «Bola-
tin Oficial del Fstador ¢ insertara un la «Coleccion Legislativa=, .
lo pronunciames, mandames y firmamos.s .

En su yirtud, este Ministerio, en cumplimmisnts de o prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 19588, ha tenido u bien disponer
que se cumpla en sus propios {érmincs la referida sentencia y sc
publigue el aludido falle en sl «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V., 1. para su conacimientn y demas efectos.
Dios guarde a V. [ muchos afos.
Madeid, 22 de junio de 1872, .
- LOPEL BE LEFONA

£

Hma. Sr. Subsecrelario de esie Departamento.

GROEN de 22 de junio de 1872 por la que se do
cumpiimiento a la sentencia dictada por el Tribunal
Supremo en el recurso contencioso-adminisgtrativa
numero §4738, promovido por <Fosforera Espahola
Saciedad Andnima», contre resolucion de este Minis
terio dz 3de marzo de 1967,

Iimo. Sr: En el recurse contencicso-administrative ndmera
8478, interpunsto ante el Tribunal Supremo por «Fosforera Es
paficla 5. A.a, contra resolucidn de este Ministerio de 3 de marzo
de 1987, se ha dictado con fecha 13 de abril de 1672, sentencia
cuya parte dispsitiva es como sigue:

Fallamos: Que estimando ¢l recurst interpuesto por la re-
presentacion de -Fosforera Espanola, 5. A.., debemos anular y
anulames por na ser confurme a derecho la resolucion recurrida,
dictads por el Jefe del BRegistre de la Propicdad Internacional
con tunciones delegadas el ires de marzo de mil novecienios se
senta y zizte v en su lugar declaramos que, procede la inscrip
cién en dicho Registra del medele de utilidad solicitado por la
Entidad recurrente s} diecisiete de junic de mit novecienios se-
sents y seis, nomero ciento veintidds mil setecientios seis consis-
tenie en un sesiuche para fdsfoross, que consts de tapa, cuello
del cuerpo para encuje de is {aps, cuerpo cilindrica, cerlilas,
cubierta transparsnte, fonde, rascador v reborde vuelto hacia el
interior, asi como las demas caracteristicas que con detalie se



