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bao, don Jarino, sam.,tegc· Ogueta, don Victoriano de Miguel
Rodríguez y d01'i.a MaalHMa Rodríguez. Garcia, de la vivienda
sita en piso primero- M1erlor «wechA de la- tinca número 15 de
la avenida del EJército;-. -Bilbao; Vivienda sita en piso pri­
mero exterio-rderecba&f1a~fiDQanúmero 11, de la avenida del
Ejército, de- BUbM>;: vlvien4a <s&a-8npi80- primero exterior
izquierda de la finca número 13 de la avenida del Ejército, de
Bilbao; vivienda sita en'piso priméro' exterior' izquierda de
la finca número _15 _de la _tn'8tÚda del Ejército, de B~lbao; vi­
vivienda síta en p~rttdo de Guadalpin,: calle Francisco Norte
-Huerta Grande. '8inltúmero-, de _'Marb&lla (Málaga), y la
vivienda númeró200 ,del plano _·Ie~. tipo J. grupo Man-
zanares, de esta oapitAJ.t'e8peet1vamente. .'

Visto el aprtado-bl-del &rt1etllo-25'd"'-texto refundido de la
Ley de ViviendaS·'de Pns~-~. aprobado 'por Decreto
2131/1963; de 24 de 1ulio; los artit::U\oS147, 148, 149 Y disposi­
ciones transitorias' ,SégUnda y tercera del Reclamento para su
aplicación, ' ',', .

Este Minis:terio ha, acordado d~if1car las viviendas de
Protección: Ofidal si«u1entes:' Vivienda' sita. en pUJo' primero
exterior dereoha ~' la 'finca A\\mero: 15 de la avenida del Ejér­
cito, de BilbaO, sOliattma por' .:propietario; don IanacioLaz·
cano Btlbao;vi'rienda ':"Si.' enp-Ú1o pr;ItDem exterior derecha
de la finca número l1'de la- avenida del Ejército, de Bilbao,
solicitada: pur su propietario, don Jwmo" Sdlnante8'o Ogueta;
vi.vienda ,sita ~n "piso ];)l1mero, exterior izquierda de,la finca
numero 1~ • ,la ~id"deJ E~rctto~ de Bm:J&o, solicitada por
su propie~ria,'doy M~ Ml1t'lf()211J,il'$'ll :Bilbao" y esposo; Vi­
'V:Íend~ sita' ,en pillO- '~' n:ferlor ~l'da de la finca nú­
mero 15 de la avenida del EjérCito, de '.Ibao, solicitada par su
propietario, don' Jenrtó --Samanlégo otueta;' Vivienda sita en
partido da' Guadalpín, ~Ile haticiscO; Norte -Huerta Grande,
sin número--., deMaF1tiella ,(Málata),soUéitada por su propie­
tario, don ,Victorianp de Miguel \ftodnlu,M,. y 'la vivienda nú­
mero 202 del planO, ~eraI, tipo' J, hoy número ¡55, de Ribera
de Man?anares, ~ Madrid." ,solicitada PQr' su ,propietacia, dofia
Manuela Rodr1guez Garcia._

De'" Orden ministeru"l lo digo a V. l. para su conocimiento y
demás efectos.

Dios guarde a V" l. muchosados. '
Madrid t 30de, lI)Ayo de'19.72.~P. D., el Subsecretario, Antonio

de Leyva y Andfa. .', .'

Ilmo. Sr. Director general del Instituto Nacional de la Vivienda.

ORDEN, as 31 de mayo de Ul72 por' la que se dis­
pone eleumplimiento d. la sentencia dictada por
el Tribunal Supremio M .1 recurso contencioso­
,admÜlisfrq.tivo 'l~~~,fp p,o, r ,cC.~nds M edín,
S. .R~, S;-,co:ntra "Jci' Otite,. 'de ao de septiembre
de ltU.

Ilmo. Sr.: En 'recurso oontencl0s0·adminlstrativo, seguido en
única instancia a,nte:.I. '.$ala Quinta 'del Tribunal Supremo, in~
terpuesto' por ..conde ~tl;S, R. C._; demand$nte la Admi-

~cis::c~:ti~~~~~~bar:t.U.lI~I=~~~~teí~~~
cela 1".587 del pOlígono, cBens 1.- fase., se ha dict'8do, con fecha
27 de marzo de ,1m., ~enc.ia. CUya parte dispositiva es como
slgue:

",Fallamos: Que: sin 'hacer eS¡;eé1.alprenunciamientoen orden
a las costas desestimamos el presente i'eq.lr$ocontencioso~ad­
ministrativo interpuesto por' la "S. ft. C. Cbnae Medín~, contra
la Orden del Ministerio de 1& Vivienda, de 30 de septiembre
de 1964, que aprobó el j~tiprecio, entre otras, de la finca 1.587
del polígono.Bena...de La' Coruña U.- tase) y cqntra la Reso~

lución de 26 de.B8»tiembt'e de,lel7, dél'8xpt6sado-'Departamento,
desesUmatoriade la.~ int~ contra tal Orden.

As! por, nuestra seatBncia" que- ae~ publicará en el "Boletín
Oficial, del Estado-~' e insertará en 1& "Co1ección Legislativa",
lo pronunciamos. :mandamoll y 'firmamos._

En su virtud~ este ,M1~awrio ha tenido a, bien disponer se
cumpla en sus .prqpiP8~ténninos,1. rei'erid& sentencia, publicán­
dose el aludido tallo ,en, el .Solétin" Oficial del, Estado~, todo
ello en cumplimiento de 10 prevenido en la Ley de 27 de di­
ciembre de lt5t..,

Lo que comt111icó a V.-l. a los efectos oportUlios.
Dios guarde-a V .~ t,
Madrid. al '.~ mayo de 1972.

MORTES ALFONSO

Ilmo. Sr. Director Gerente de la 9"erél'icia d,e Urbanizaci<?n.

ORDEN tú 9 de junio de 1972 por la que se dis­
POM'.' cumpUmf.eJ'lto de ,k¡ sentencia de 9 de
mar.zode .JJN,. cUcUKJoP-Or Ia-\SaIa Cuarta del Tri­
bW14¡·S_. >

nmo. Sr.: Visto por la Sala al recurso contencidso-admini<,­
trativo seguido en 1úrl-b&in6t8ncia 'entm la Sociedad Anónima

.Inmobiliaria Sandi,., demandante, representada por el Procu­
rador señor Ayuso Tejcrizo, bajo la dirección del Letrado sc­
fiar Alvarez Miranda, y la Administración Pública, demandaaa,
y en su nombre el Abogado del Estado, contra resolución
del Ministerio de la Vivienda de 9 de mayo de 1967, sobre
sanción por infracción de las normas que rigen las viviendas
protegidas oficialmente, se ha dictado el 9 de marzo de 1972
sentencia, cuya parte dIspositiva dIce:

..Fallamos: Que desestimando el rec.urso interpuesto por la
..InmúbiUariaSandí, S. A."," debemos declarar y declaramos
válida y subsistente por estar ajustada a Derecho la rescluci6n
recurrida, dictada por el Ministerio de la Vivienda el nue-ve
de mayo de mil novecientos sesenta y siete, que al desestimar
el recurso de reposición confirmó la dictada anwrionnente
por este Ministerio, que sancionó a dicha Entidad con la multa
de. diez ron pesetas y a que en el plazo de sesenta días reali­
zara las obras ordenadas, bajo apercibimiento de hacerlas a
su costa; sin imposición de costas.

Así por 'esta nuestra sentencia, que se publicará en el .Bo­
letin Oficial del Estaqo~ e insertará en la "Colección Legisla­
tiva", lo pronunciamos, mandamos y firmamos.-Valentín Silva:
José María Cordero; Juan Becerril; Pedro Fetnández; Luis
Bermúdez.-:-Rubricados."

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo dis­
puesto en el artículo 103 y siguientes de la Ley reguladora
de la júrisdicción contencioso-administrativa, ha dispuesto se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que participo a V. l. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. l. muchos aftoso
Madrid, 9 de junio de 1972.-P. D., el Subsecretario, Antonio

de Leyva y Andía.

nmo. Sr. Director general del Instituto Nacional de la Vivienda.

ORDEN de 9 de jun.io de 1972 por la qua se dis­
pone el cumplüníento de la sentencia de 20 de
marzo de 1972, dictada por la Sala. Cuarta del Tri­
bunal Supremo;

Ilmo. Sr.: Visto por la Sala el recurso ,contencioso-adminis4

trativo seguido en. única instancia entre don Antonio Pétez
Corbacho, demandante, representado y defendido por, el Le­
trado seilor Delgado lribarren; y la Administración, Pública,
demandada. yen su nombre el Abogado del Estado, siendo
parte coadyuvan,te de la miama don JoSé Ramón" Otero López,
con la representación del Procurador señor "odeiro Arrojo y
la defensa del Letrado señor LlaDo de la Vega, y ~tando pro4

movido contra resolución de 20 de enero de 1987 del Ministerio
de la Vivienda, sobre ejecución de obras de reparación en
la casa propiedad del recurrente, B8 ha dictado el 20 de mauo
de 1972 sentencia, cuya parte dispositiva dice:

"Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por la re~
presentación dé don Antonio Pérez Corbacho, debemos decla­
rar y declaramos nulo, por no ser confonoe a Derecho el acuerdo
tomado por la Dirección G6ner&l de la Vivienda de diecinueve
de septiembre de mü novecientos ,sesenta y seis ordenando
las obras a realizar por, el pro.pietario en la casa número
cuatro de la calle de Prudencia Landín Tovio, de, la ciudad
de Pontevedra; sin imposiCión de costas.

As! por esta nuestra sentencia, que' se publicará- en, el ",Bo~
letín Oficial del Estado~ e insertaJ;'á en 1& "Colección Legisla·
Uva-, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.-Valentín Silva;
José María Cordero; Juan Becerril; Pedro Fernández; Luis
Bennúdez.-Rubricados." '

En su viFtud, este Ministerio, de conformidad con 10 dis~
puesto en el artículo 103 y siguientes de la, Ley reguladora
de la jurisdicción contencioso-administrativa, ha dispuesto se
cumpla en sus 'Propios términos la expresada sentencia.

Lo que participo a V. l. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. l. muchos años.
Madrid, 9 de ,junio de 1972:-P. D., el Subsecretario, Antonio

de Leyva y Andla.'

Ilmo. Sr. Director general del InstItuto Nacion,al de la Vivienda.

ORDEN de 12 de junio de 1972 por la que se des­
califican las viviendas de Protección Oficial de
d.on Vicente Lázaro Moreno y don José Quites Lá­
zaro, las dos de Valencia: 'don Gabriel López-Viota
C::zbrera lo' hermanos, de SevilLa, y dalla AsunCión
Santa Cruz Barceló y hermanos, de Madrid.

Ilmo. Sr.: Vistos 10B expedientes de la Cooperativa de Casas
Ba'ratas ..El Ahorro»,.Inmobiliaria de España_ y .Bellas Vistas-,
en orden a las descalificaciones voluntarias promovidas por
don Vicente lAzara Moreno, don José Quil~8 Lázaro, don Ga­
briel López-Viota Cabrera y hermanos. y dofta Asunción Santa
Cruz Barceló y hermanos de la vivienda numero 79 -antes 71-
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de la calle ·Marqués dé MentartaI, de Valencia; vivienda nú·
mero 81 -antes 73- de la calle Marqués de Montonal. de
Valencia; vivienda número 15 -antes 13- de la caUe Para­
guay, de Sevilla, y hotel número 4 de la colonia Bellas Vistas,
de esta capital, respectivamente.

Visto el apartado b) del articulo 25 del texto refundido de
la Ley de Viviendas de Protección Oficial, aprobada por De­
creto 213111963, de 24 de julio; los articulos 147, 148. 149 Y dispo­
siciones transitorias segunda y tercera del Reglamento para
su aplicación,

Este Ministerio ha acordado descalificar las viviendas de
Protección Oficial siguientes: Vivienda señalada con el nú­
mero 44 del proyecto aprobado a la Cooperativa de Casas
Baratas .,EI Ahorro,., hoy númeTQ 79 -antes 71- de la calle
Marqués de Montorta!, de Valencia, solicitada por su propie~

tarió don Vicente Lázaro Mort?no; vivienda número" 45 del 'pro~

yecto HprobaQo a, la Cooperativa de Casas Baratas ..El Ahorro.,
hoy numero 81 -antes 73- de la calle Marqués de Montortal,
de Valencia, solicitada par su propietario don José Quiles
l.ázaro; .vivienda construida- en la parcela número 154 del prc~

yecto aprobado a la Cooperativa .Inmobiliaria de España.. ,
actualmente señalada con el número 15 -antes 13- de la caIJe
Paraguay, de SeviUa, solicitada por don Gabriel López+Viota
Cabrero y hermanos, y el hotel número 4 de la colonia Bellas
Vistas, de Madrid, solicitada por doña Asunción Santa Cruz
Barceló y hermanos.

De Orden ministerial _lo digo a V. 1. para su conocimionto
y demás efectos.

Dios guarde a V. L muchos aiíos.
Madrid, 12 de junio de lS72.-P. D., el SubsecretHrio, Antonio

de Leyva y Andía.

Ilmo. Sr. Director general del Instituto Nacional de la Vivienda.

ORDEN de 14 de junio de 1972 por lO. que se dis~
pone el cumplimiento de la sentencia de 27 de enero
de 1972, dictada por la Sala Cuarta del Tr"ibunal
Supremo_ .

Ilmo. Sr.: En el re~u~o cont~ncioso~administJ:'ativoque pem.~
de ante la Sala de úmca mstanCla entre ..Construcciones Sarez
Socieda~ Anónima;>. recurrente, re'presentada por el Procurador
do~ Jul1án Zapata Díaz bajo la dirección del Letrado don José
LUIS González Berenguer, y la AdmilIlistración General del Es~
tado, demandada, y en su nombre el representante de la misma
contra Orden del Ministerio de la Vivienda de 26 de ina.yo d~
1965, sobre nonnas de viviendas de renta limitada se ha· dic~
tado el 27 de enero de 1972 sentencia, cuya parte dispositiva dice:

~F~llamos:. Que no dando lugar a la inadmisibilidad y des~
estImando el actual recurso promovido por la representación
de la entidad .Construcciones Saraz, S. A.., debemos declarar
y declaramos que no procede la nulidad de la Orden del Mi~
nist:e:io de la V,ivienda de 26 de mayo. de 1965, ni de sus dis­
pOSICIOnes tranSItorias, pretendida por la recurrente. asfcomo
tampO<?0. a que en modificación a las mismas se dijera que.
las sol1cItudes de proyectos para esta clase de viviendas da ren~
ta U1?it~a Grupo ~, presentadas y e.dmitidas ante la delegación
ProvI'nclsl de la VIVIenda de Guipüzcoa con anterioridad. a la
pubIic~ción ?e la Orden: impugnada entre la que se encuentra
la SocIeda;d llllpugnante. deben ser ~amitadas con arreglo ~ las'
normas VIgentes en el momento de la presentación; tampoco
procede acceder a q'!le .sea indemnizada. de los daños y perjui­
CIOS que pretende, sm Imposición de costas.

Asi por esta ¡nuestra sentencia, ql-.e se publicará en el "Bo-­
l~tí~, Oficial del J::stado" e insertará en la "Colección Legisla~
tlva, lo pronunClam6s, mandamos y firmamos.-Valentin Sil­
va.-Juan Becenil.-Pedro F. Valladares,-Luis' Bermúdez.­
Adolfo Suárez.-8ubricados.•

En su virtud este Ministerio, de conformidad con lo dispues­
to en el artículo' 103 Y siguientes de la Le-~ Reguladcra de la
Jurisdicción ~ontenci?so-Administrativa.ha dispuesto se ·cumpla
en sus propIos térnunos la expresada sentencia,

1,9 que participo a V. I. para su conocimiento y efectos.
DIOS guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 14 de junio de 1972.-P. D., el Subsecretario Antonio

de· Layva y Andía. '

Ilmo. Sr. Director general del Instituto Nacional de la Vivienda.

ORDEN de 14 de junio de 1972 por la qU3 se dis­
pone el cumplimiento r;¡.e la seLtencia de 10 de marzo
de 1972. dictada por la Sala Cuarta del Tribunal
Supremo..

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrati'lo que en
única instancia, pende ante la Sala, entre partes, de urna, c::)J'no
demandante, don José López Alvarez, representado por el Pro~

curador don Gonzalo Castelló y Góm9z~¡¡:revijano y dirigido por
Letrado; y de· otra, como dem.andada, la Administración Gene~

ral del Estado, representada por el Abogado del Estado, con­
tra Resolución del Ministerio de la Vivienda de 24 de enero de
1967, sobre rescisión de contrato de vivienda de renta limitada,
se ha dictado el 10 de marzo de 1972 sentencia, cuya parte dis­
positiva dice:

~Fallamos: Que debemos desestimar y desestimanos el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto a nombre de don
José López Alvarez contra la Orden de 24 de enero de 1967 del
Ministerio de- la Vivienda, coi1iinnatoria en, alzada de Resolu­
ción de 22 de abril de 1966 del Director general del Instituto
Nacional de la Vivienda, sobre la rescisión del contrato y lan­
zamiento en su caso de los ocupantes de la vivienda número
5.804, Cubillas número 2 del grupo San B1as Ir de Madrid, de
qua 'se ha hecho mérito; declaramos q\.:6 la Orden recurrida
es conforme a derecho y por ello válide y subsistente y absol­
vemos de la demamdaa la Administración del Estado, sin es~

pecial imposición de costas.
Así por esta. nuestra sentencia que S~ publicará en el "Be~

letín Oficial del Estado" e insertará en' la. "Colección Legifila~

tiva", lo pronunCiamos, mandamos y firmamos,-Valentín Sil­
v8.-Juan BecerriL-Pedro F. Valladares.-Luis Bermüdez.­
Adolfo Suárez.-Rubricados."

En su virtud, esto Ministerio. de conformidad con lo dispues­
to en el artículo. lOS Y siguientes de la Ley Reguladora de la
Jurisdicción Contencioso-Administrativa, ha dispuesto se cumpla
en sus propios términos la expresada. sentencia.

Lo que participo a V. 1. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid. 14 de junio de 1972.-P. D .. el Subsecretario, Antonio

de Leyva y Andía.

Ilmo. Sr. Director general del Instituto Nacional de la Vivienda.

RESOLUC10N de la Dirección General de Urbanis­
mo por la. que se relaéionan los asuntos sometidos
al Ministro de la Vivienda con fecha 29 de mayo
de 1972, ft propuesta del Director general de Urba,~

nismo, de acuerdo con lo dispuesto en la Ley sobre
Régimen del Suelo :Y Ordenación Urban::t de 12 de
mayo de 1956 :Y en el Decreto 6.1/1968, de 18 de en~~
ro, con indicación de la resolución recaída en cada
caso. -

Relación de asuntos sometidos al excelentísimo soiíor Minis­
tro con fecha 29 de mayo de 1972. a propuesta del ilustrisimo
señor Director general de Urbanismo, de acw,rdo con lo dis­
puesto en la Ley sobre Régimen del Suelo, y Ord(~nación Urba~

na de 12 dEl mayo de 1956 Y en el Decreto 63/1968, de 18 de
enero, con fndicación de la resolución recaída en cada caso.

1. HuescR,-Plan parcial de ordenación del polígono indus­
triaL Fué aprobado.

Lo que se publica en este periódico oficial para conocimien­
to de las Corporaciones Locales y demás interesados.

M$drid, 17 de junio de 1972.-EI Director genera!, Emilio
Larrodera López.

RESOLUCION de la Dirección General de Urbanis·
mo por la que 8e relacionan ·los asuntos sometidos
al Ministro de la \.'iviencla con fecha 30 de mayo
de 1972, a propuesta del Director general de Ur­
banismo. de acuerdo con lo dispuesto en la Lev
sobre Regimen del Suelo y Ordenació1t Urbana
de 12 de mayo de 1056 y en el Decreto 63/1968, de
18 de enero, con indicación de la resolución re­
caída en cada caso.

Relación de asuntos sometidos al excelentísimo señor Minis­
tro . con fecha 30 de mayo de 1972, a propuesta del ilustrísimo
señor Director general de Urbanismo, de acuerdo con Jo dis­
puesto en la Ley sobra Régimen del Suelo y Ordenación Urba­
na de 12 de mayo de 1956 y en - el Decreto 63/1968, de 18 de
enero. con indicación de la resolución recaída en cada caso.

. 1. GranoUers.-Proyectos de explanación y pavimentación.
alcantarillado y distribución de agua del poligono «Carretera
de Masnou». Fué aprobado.

Lo que se publica en este periódico oficial para conocimien-
to de las Corporaciones Locales y demás interesados. _

Madrid. 17 de junio de 1972.-EI Director generar, Emilio
Lattodera ~ópez.


