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Los datos de dirección, ángulo y longitud son aproximados
y el ángulo S6 ha medido en grados centesimales y en sentido
dextrógiro."

La perimetral descrita comprende una superficie de 16.110
metros cuadrados.

Lo que comunico a V, 1. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. l.
Madrid, 19 de mayo de 1972.

MüRTES ALFONSO

lImo. Sr. Director general de Urbanismo.

ORDEN de 30 de mayo de 1972 por la que se dis­
pone el cumplimiento de la sentencia dictaf1n por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso cul·
ministrativo interpuesto por don Vicente Clím211te
Martinez contra la Orden de 1 de febrero de 1968-

Ilmo. Sr.: En recurso contencioso-administrativo seguido
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
interpuesto por don Vicente Climente Martínez, demandante, Y
la Administración General, demandada, contra la Orden mi­
nisterial de 1 de febrero de 1968, aprobatoria del justiprecio
de la parcela número 62 del polígono industrial de Paterna, se
ha dictado con fecha 23 de febrero de 1972 sentencia, cuya parte
dispositiva es como sigue:

..Fallamos: Que estimando en parte el recurso contenc:ioso­
administrativo interpuesto en nombre y representacíón de don
Vicente Climente Martinez contra la Orden de! Ministerio de
la Vivienda de uno de febrero de mil novecientos sesent.a y
ocho. aprobatoria del expediente de expropiación del polígono
industrial de Paterna, provincia de Valencia, y de la tasación
individualizada de la parcela número sesenta y dos, finca de
su propiedad, asi como contra la desestímáción tácita del re­
curso de reposición por aquél promovido respecto a dicha Or­
den, debemos declarar y declaramos que esta resolución. en
cuanto se refiere al justiprecio de la indicada parcela, no es
conforme a derecho y, en consecuencia, se anula y deja sin
efecto, en lo que a este extremo concierne, declárando en su
lugar que el justiprecio correspondiente a la mencionada parcela
es el de un millón novecientas treinta y cinco mil pesetas
0.935.000). incrementado con el cinco por ciento de esta can­
tidad por premio de afección noventa y seis mil setecientas cin­
cuenta pesetas (96.750), o sea, en total dos millones treinta y
un mil setecientas cincuenta pesetas (2.031.750), absolviéndose
a la Administración de las demás peticiones de la demanda;
sin hacerse especial declaración sobre imposición de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "'Boletín
Oficial del Estado,. e insertará en la ..Colección Legislativa~,

definitivamente juzgando, 10 pronunciamos, mandamos y fir­
mamos."

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencía, publi-­
cándose el aludido fallo en el ..Boletín Oficial del Estado". todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de di­
ciembre de 1956.

Lo que comunico a V. 1. a los efectos oportunos.
Dios guarde a V. 1.
Madrid, 30 de mayo de 1972.

MORTES ALFONSO

Ilmo. SI', Director Gerente de la Gerencia de Urbanismo.

ORDEN de 30 de mayo de 1972 por la que se dis­
pone el cumplímiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso~ad­

mtnistrativo interpuesto por don Manuel Rodríguez
Barraquero y don José de los Santos Carrascosa
contra las Ordenes de 28 de junio de 1968 y 13 de
junio de 1966.

Ilmo. Sr.: En recurso contencioso-administrativo seguido en
única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo in­
terpuesto por don Manuel Rodríguez Barraquero y do n_ José
de los Santos Carrascosa, demandantes; la Administ.raciÓn
General, demandada, contra la Orden ministerial de 26 de junio
de 19B8 y 13 de junio de 1966; aprobatoria del justiprecio de la
parcela número B, propiedad e industria del polígono ...El Tint,e".
de Utrera. se ha dictado con fecha -1 de abril de 1972 sentencia,
cuya parte dispositiva es como sigue:

..Fallamos: Que estimando en parte el presente recurso
contencioso-administrativo entablado por don Manuel Rodri­
guez Barraquero y don José de los Santos earrascosa contra
la Resolución del Ministerio de la Vivienda de 26 de junio de
1968, que resolviendo el recurso de reposición que interpusieron
c?ntra la de 13 de junio de 1966 fiió el justiprecio e indemniza­
ClOnes de la finca número 6 del polígono ..El Tinte.. , de Utrera

(Sevilla), e industria en ella enclavada, debemos declarar y
declaramos qUb el justiprecio de dicha parcela y construcciones
y vuelos en ella existente, incrementado con el cinco por ciento
de afección es el de un millón novecientas seis mil seiscientas
ochenta y una pesetas con ocho céntimos U.90B_631,Oa, y el
importe Je las indemnizaciones, el de trescientas tres mil tres­
cientas veintiuna pesetas (303.321l, cantidades que devengarán
intereses legales conforme al artículo 56 de la Ley de Expro­
piación Forzosa, anulando en ]0 pertinente. por contra das ~

derecho, las resoluciones recurridas, condenando a la Admi­
nistración d estar y pasar por tal declaración y a su cumpH·
miento; sin costas.

Así por ,;sta nUE:stra sentencia, que se publicará en el ",Bo­
letín Ofldal áel Estado.. e insertará en la ..Colección Legislativa>,
definitivamente juzgando, b pronunciamos, mandamos y [ir·
malnos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios terminas la referida sentencia, publicán­
dose el aludido fallo en el .. Boletín Oficial del Estado-, todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de di­
ciembre de 1956.

Lo que comunico a V. 1. a los efectos oportunos.
Dios guarde a V. 1.
Madrid, 30 de mayo de 1972.

MORTES ALFONSO

Ilmo. Sr. Director Ceronte de ia Gerencia de Urbanismo.

ORDEN de 30 de mayo de 1972 por la que se dis­
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencicso-ad­
mi"tiSf,J'atil'O interpu.esto por don José Porto Da­
pa.rte contra la Orden de 24 de octubre de 1967.

Ilmo. Sr.: En recurso contencioso-administrativo seguido en
única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo in~

terpuesto por don José Porto Daparte, demandante; la Adminis­
tración General, demandada, contra la Orden ministerial de
24 de octubre de 1967, aprobatoria del justiprecio de la parcela
número 147 del poligono "San Pedro de Mezonzo~, se ha dictado
con fecha 18 de marzo de 1972 sentencia, cuya parte dispositiva
es como sigue:

"Fallamos: Que estimando en parte el recurso cont~ncioso~

administrativo quP don Jase Porto Daparte interpuso contra la
Resolución del Ministerio de la Vivienda de 24 de octubre de
1967, aprobatoria del justiprecio de la finca de su propiedad
-147, sítuada en el número 18 de la caHe Caballeros y com­
prendida en el poligono «San Pedro de Mezonzo.. , tercera fase
de Elviña, de La Coruña-o debemos declarar y declaramos no
hallarse ajustada a derecho, por lo que la revocamos en lo que
meramente afecta a los extremos enjuiciados y en su lugar de­
claramos asimismo que la superficie de la parcela indicada
era de 238,76 metros cuadrados, los cuales han de valorarse al
precio· unitario de 6.000 pesetas, a cuyo importe se aI1adirá el
de las edificaciones y vuelos q:ue las partes coincídentemente
les señalan, más el 5 por 100 de afección de la suma que re­
sulte; todo ello sin especial imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el ..Boletín
Oficial del Estado,. e insertará en la ..Colección Legislativa»,
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y fi1'­
mamos.~

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términus la referida sentencia, publi­
cándose el aludido fallo en el .. Boletín Oficial del Estado~, todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de di~

ciembre de 1956.
Lo que comunico a V. 1. a los efectos oportunos.
Dios guarde a V. I.
Madrid, 30 de mayo de 1972.

MORTES ALFONSO

Ilmo. Sr. Direcjor Gerente de la Gerencia de Urbanismo_

ORDEN de JO de mayo de 1972 por la que se desca­
lifican las viviendas de Protección Oficial de don
'onacio Lazcano Bilbao, don Jql'ino Liamanie'~,'o
Oyu.eta. dOlía Maria ,Huniozguren Bilba.o. don leri­
no Samaníego Ogueta, tas cuatro de Bilbao; don
Victoriano de Miguel Rodriguez, de Marbelia (Má­
laga), y doña Manuela Rodriguez García, de
Alaclrid.

Ilmo. Sl-. Vistos los expedientes 9a5-e/53, MA-136 (1.174) Y
Real institución Nacional Cooperativa para Fundonarips del
EstaJo, Provincia y Municipio. en úfden a las descalificacio­
r,es Vo!ulltH;rias promovidas por don Ignacio Lazcano Bilbao.
don Jerino Samaniego Ogueta, dona Maria Muniozguren Bil·



B. o. «el E._W_. 14111 , 8 julio 1972 Ü383

bao, don Jarino, sam.,tegc· Ogueta, don Victoriano de Miguel
Rodríguez y d01'i.a MaalHMa Rodríguez. Garcia, de la vivienda
sita en piso primero- M1erlor «wechA de la- tinca número 15 de
la avenida del EJército;-. -Bilbao; Vivienda sita en piso pri­
mero exterio-rderecba&f1a~fiDQanúmero 11, de la avenida del
Ejército, de- BUbM>;: vlvien4a <s&a-8npi80- primero exterior
izquierda de la finca número 13 de la avenida del Ejército, de
Bilbao; vivienda sita en'piso priméro' exterior' izquierda de
la finca número _15 _de la _tn'8tÚda del Ejército, de B~lbao; vi­
vivienda síta en p~rttdo de Guadalpin,: calle Francisco Norte
-Huerta Grande. '8inltúmero-, de _'Marb&lla (Málaga), y la
vivienda númeró200 ,del plano _·Ie~. tipo J. grupo Man-
zanares, de esta oapitAJ.t'e8peet1vamente. .'

Visto el aprtado-bl-del &rt1etllo-25'd"'-texto refundido de la
Ley de ViviendaS·'de Pns~-~. aprobado 'por Decreto
2131/1963; de 24 de 1ulio; los artit::U\oS147, 148, 149 Y disposi­
ciones transitorias' ,SégUnda y tercera del Reclamento para su
aplicación, ' ',', .

Este Minis:terio ha, acordado d~if1car las viviendas de
Protección: Ofidal si«u1entes:' Vivienda' sita. en pUJo' primero
exterior dereoha ~' la 'finca A\\mero: 15 de la avenida del Ejér­
cito, de BilbaO, sOliattma por' .:propietario; don IanacioLaz·
cano Btlbao;vi'rienda ':"Si.' enp-Ú1o pr;ItDem exterior derecha
de la finca número l1'de la- avenida del Ejército, de Bilbao,
solicitada: pur su propietario, don Jwmo" Sdlnante8'o Ogueta;
vi.vienda ,sita ~n "piso ];)l1mero, exterior izquierda de,la finca
numero 1~ • ,la ~id"deJ E~rctto~ de Bm:J&o, solicitada por
su propie~ria,'doy M~ Ml1t'lf()211J,il'$'ll :Bilbao" y esposo; Vi­
'V:Íend~ sita' ,en pillO- '~' n:ferlor ~l'da de la finca nú­
mero 15 de la avenida del EjérCito, de '.Ibao, solicitada par su
propietario, don' Jenrtó --Samanlégo otueta;' Vivienda sita en
partido da' Guadalpín, ~Ile haticiscO; Norte -Huerta Grande,
sin número--., deMaF1tiella ,(Málata),soUéitada por su propie­
tario, don ,Victorianp de Miguel \ftodnlu,M,. y 'la vivienda nú­
mero 202 del planO, ~eraI, tipo' J, hoy número ¡55, de Ribera
de Man?anares, ~ Madrid." ,solicitada PQr' su ,propietacia, dofia
Manuela Rodr1guez Garcia._

De'" Orden ministeru"l lo digo a V. l. para su conocimiento y
demás efectos.

Dios guarde a V" l. muchosados. '
Madrid t 30de, lI)Ayo de'19.72.~P. D., el Subsecretario, Antonio

de Leyva y Andfa. .', .'

Ilmo. Sr. Director general del Instituto Nacional de la Vivienda.

ORDEN, as 31 de mayo de Ul72 por' la que se dis­
pone eleumplimiento d. la sentencia dictada por
el Tribunal Supremio M .1 recurso contencioso­
,admÜlisfrq.tivo 'l~~~,fp p,o, r ,cC.~nds M edín,
S. .R~, S;-,co:ntra "Jci' Otite,. 'de ao de septiembre
de ltU.

Ilmo. Sr.: En 'recurso oontencl0s0·adminlstrativo, seguido en
única instancia a,nte:.I. '.$ala Quinta 'del Tribunal Supremo, in~
terpuesto' por ..conde ~tl;S, R. C._; demand$nte la Admi-

~cis::c~:ti~~~~~~bar:t.U.lI~I=~~~~teí~~~
cela 1".587 del pOlígono, cBens 1.- fase., se ha dict'8do, con fecha
27 de marzo de ,1m., ~enc.ia. CUya parte dispositiva es como
slgue:

",Fallamos: Que: sin 'hacer eS¡;eé1.alprenunciamientoen orden
a las costas desestimamos el presente i'eq.lr$ocontencioso~ad­
ministrativo interpuesto por' la "S. ft. C. Cbnae Medín~, contra
la Orden del Ministerio de 1& Vivienda, de 30 de septiembre
de 1964, que aprobó el j~tiprecio, entre otras, de la finca 1.587
del polígono.Bena...de La' Coruña U.- tase) y cqntra la Reso~

lución de 26 de.B8»tiembt'e de,lel7, dél'8xpt6sado-'Departamento,
desesUmatoriade la.~ int~ contra tal Orden.

As! por, nuestra seatBncia" que- ae~ publicará en el "Boletín
Oficial, del Estado-~' e insertará en 1& "Co1ección Legislativa",
lo pronunciamos. :mandamoll y 'firmamos._

En su virtud~ este ,M1~awrio ha tenido a, bien disponer se
cumpla en sus .prqpiP8~ténninos,1. rei'erid& sentencia, publicán­
dose el aludido tallo ,en, el .Solétin" Oficial del, Estado~, todo
ello en cumplimiento de 10 prevenido en la Ley de 27 de di­
ciembre de lt5t..,

Lo que comt111icó a V.-l. a los efectos oportUlios.
Dios guarde-a V .~ t,
Madrid. al '.~ mayo de 1972.

MORTES ALFONSO

Ilmo. Sr. Director Gerente de la 9"erél'icia d,e Urbanizaci<?n.

ORDEN tú 9 de junio de 1972 por la que se dis­
POM'.' cumpUmf.eJ'lto de ,k¡ sentencia de 9 de
mar.zode .JJN,. cUcUKJoP-Or Ia-\SaIa Cuarta del Tri­
bW14¡·S_. >

nmo. Sr.: Visto por la Sala al recurso contencidso-admini<,­
trativo seguido en 1úrl-b&in6t8ncia 'entm la Sociedad Anónima

.Inmobiliaria Sandi,., demandante, representada por el Procu­
rador señor Ayuso Tejcrizo, bajo la dirección del Letrado sc­
fiar Alvarez Miranda, y la Administración Pública, demandaaa,
y en su nombre el Abogado del Estado, contra resolución
del Ministerio de la Vivienda de 9 de mayo de 1967, sobre
sanción por infracción de las normas que rigen las viviendas
protegidas oficialmente, se ha dictado el 9 de marzo de 1972
sentencia, cuya parte dIspositiva dIce:

..Fallamos: Que desestimando el rec.urso interpuesto por la
..InmúbiUariaSandí, S. A."," debemos declarar y declaramos
válida y subsistente por estar ajustada a Derecho la rescluci6n
recurrida, dictada por el Ministerio de la Vivienda el nue-ve
de mayo de mil novecientos sesenta y siete, que al desestimar
el recurso de reposición confirmó la dictada anwrionnente
por este Ministerio, que sancionó a dicha Entidad con la multa
de. diez ron pesetas y a que en el plazo de sesenta días reali­
zara las obras ordenadas, bajo apercibimiento de hacerlas a
su costa; sin imposición de costas.

Así por 'esta nuestra sentencia, que se publicará en el .Bo­
letin Oficial del Estaqo~ e insertará en la "Colección Legisla­
tiva", lo pronunciamos, mandamos y firmamos.-Valentín Silva:
José María Cordero; Juan Becerril; Pedro Fetnández; Luis
Bermúdez.-:-Rubricados."

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo dis­
puesto en el artículo 103 y siguientes de la Ley reguladora
de la júrisdicción contencioso-administrativa, ha dispuesto se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que participo a V. l. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. l. muchos aftoso
Madrid, 9 de junio de 1972.-P. D., el Subsecretario, Antonio

de Leyva y Andía.

nmo. Sr. Director general del Instituto Nacional de la Vivienda.

ORDEN de 9 de jun.io de 1972 por la qua se dis­
pone el cumplüníento de la sentencia de 20 de
marzo de 1972, dictada por la Sala. Cuarta del Tri­
bunal Supremo;

Ilmo. Sr.: Visto por la Sala el recurso ,contencioso-adminis4

trativo seguido en. única instancia entre don Antonio Pétez
Corbacho, demandante, representado y defendido por, el Le­
trado seilor Delgado lribarren; y la Administración, Pública,
demandada. yen su nombre el Abogado del Estado, siendo
parte coadyuvan,te de la miama don JoSé Ramón" Otero López,
con la representación del Procurador señor "odeiro Arrojo y
la defensa del Letrado señor LlaDo de la Vega, y ~tando pro4

movido contra resolución de 20 de enero de 1987 del Ministerio
de la Vivienda, sobre ejecución de obras de reparación en
la casa propiedad del recurrente, B8 ha dictado el 20 de mauo
de 1972 sentencia, cuya parte dispositiva dice:

"Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por la re~
presentación dé don Antonio Pérez Corbacho, debemos decla­
rar y declaramos nulo, por no ser confonoe a Derecho el acuerdo
tomado por la Dirección G6ner&l de la Vivienda de diecinueve
de septiembre de mü novecientos ,sesenta y seis ordenando
las obras a realizar por, el pro.pietario en la casa número
cuatro de la calle de Prudencia Landín Tovio, de, la ciudad
de Pontevedra; sin imposiCión de costas.

As! por esta nuestra sentencia, que' se publicará- en, el ",Bo~
letín Oficial del Estado~ e insertaJ;'á en 1& "Colección Legisla·
Uva-, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.-Valentín Silva;
José María Cordero; Juan Becerril; Pedro Fernández; Luis
Bennúdez.-Rubricados." '

En su viFtud, este Ministerio, de conformidad con 10 dis~
puesto en el artículo 103 y siguientes de la, Ley reguladora
de la jurisdicción contencioso-administrativa, ha dispuesto se
cumpla en sus 'Propios términos la expresada sentencia.

Lo que participo a V. l. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. l. muchos años.
Madrid, 9 de ,junio de 1972:-P. D., el Subsecretario, Antonio

de Leyva y Andla.'

Ilmo. Sr. Director general del InstItuto Nacion,al de la Vivienda.

ORDEN de 12 de junio de 1972 por la que se des­
califican las viviendas de Protección Oficial de
d.on Vicente Lázaro Moreno y don José Quites Lá­
zaro, las dos de Valencia: 'don Gabriel López-Viota
C::zbrera lo' hermanos, de SevilLa, y dalla AsunCión
Santa Cruz Barceló y hermanos, de Madrid.

Ilmo. Sr.: Vistos 10B expedientes de la Cooperativa de Casas
Ba'ratas ..El Ahorro»,.Inmobiliaria de España_ y .Bellas Vistas-,
en orden a las descalificaciones voluntarias promovidas por
don Vicente lAzara Moreno, don José Quil~8 Lázaro, don Ga­
briel López-Viota Cabrera y hermanos. y dofta Asunción Santa
Cruz Barceló y hermanos de la vivienda numero 79 -antes 71-


