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..Fallamos: Que dCBestimundo la causa de ina-dmisiQilidad
opuesta al recurso contencioso·administrativo interpuestQ,por el
Conserje del Eiército Interino don Gumersindo N(J:ftez Rjx,aldos.
contra las resoluciones del Ministerio del ·Ejé!."citQ, dec.2Q:e oc­
tubre de 1968 y 12 de agosto de 1969, así como el- prop:ioreeurso
contencioso·administrativo. debemos declarar Y,4eelar~os ,ajlla·
tadas a derecho las resoluciones recurridas; sinespocial decla­
ración sobre costas.

Así por esta nuestra sentencia. que se publicará en .el-aoJe­
tin Oficial del Estado~ e insertará en la ..Colección t(,gishiti va" .
definitivamente juzgando, lo pronunciamos. mandfl,mO$ y fir­
maJIlOs.~

En su virtud, e'ste Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida 'sentencia,:publi­
cándose el aludido fallo en el ..Boletín Oficial detEstado'"-, todo
ello en cumplimiento de lo prevenIdo en el articulo ,lOS de la
Ley de lo Contencioso-administrativo. de 2Tde diciembre de
1956 {..Boletín Oficial del Estado.. número 3631.

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E, para
su conocimiento y efectos consiguientes.

Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 14 de abril de 1972.

CASTAÑON DE MENA

Excmoo Sr. General Suh:",ccrcinrjo de este Ministerio.

ORDEN de 14 de abril de 1972 por la que se disJXlne
el cumplimiento de la sentencia del Tribunal Su*
premo dictada con fecha 6 de marzo de 1972 en el
recursú contencioso-administrativo interpuesto por
don Máximú FernándezCanciUas.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en única, instancia ante la Sala Quinta del. Tribunal Supremo,
entre partes: de una, como demandante, don Máxi~o Fe-rnán­
dez Cancillas. Conserje tercero del Ejército; . quien, postula por
sí mismo, y de otra, como demandada. la Admiriistraciqn PÚ­
blica. representada y defendida por el Abogado dell!:stado,
contra resoluciones del Ministerio del Ejército dé 25 deoctu,bre
y 22 de diciembre de 1969, se ha dictado sentencia coni.fe<:ha
6 de marzo de 1972, cuya parte dispositiva es como sigue:

..Fallamos: Que sin hacer especial condena dE3 .• costas, estima­
mos el presente recurso contencioso-administrativo•. intetpue:sto
por don Máxímo Fernández Canc:iUas contra la resol'U-Ciótt del
Ministerio del Ejército de 22 de diciembre de 1969, que ~esesti­
mó el de reposición entablado frente a la de 2$ de ottul:)rEl an~
terior; actos administrativos que, por no estar· ajusf.a.dps a.1
vigente ordenamiento jurídico, los anulamos y,ensu . lugar.
de.cJaramos que el demandante tiene derecho a peret"bjrlos
tnelllos perfeccionados y los que en lo suc-esivoperfetcions
en el Cuerpo de Conseríes del Ejército, y ello en lfi c~ntía
total que corresponda a la consideración militar que ostente.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el _Bole­
tín Oficial del Estado,. e insertará en la "Colección Legi-s1a,tiva,.,
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandarnos y fir­
mamos.·

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos :la referida sentencia.,pubU­
cándose el aludido fallo en el ..Boletín Oficial del Estacio" todo
eBo en cumplimiento de 10 prevenido SIl el-ar:ticulo loS",de la
Ley de lo Contendoso~admiinstrativo.de27 dediciernbrede
1956 {..Boletín Oficial del Estad~ número 363};

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para
su Conocimiento y efectos consiguientes.

Dios guarde a V. E. muchos' años.
Madrid, 14 de abril de 1972.

CASTMWN DE MENA
Excmo. Sr. General Subsecretario de este Mini&-tf!río.

ORDEN de 14 de abril de 1972 por la qUe se dispone
el cumplimiento de la sentencia del Tribunal Su­
premo dictada con fecha, 23 de. febrero de ¡W2 en
el rfilcurso, contencioso-administrativo interpuesto
por doña Ana MoUna Fernández.

Exc~o: Sr;: En ~l recurso contencioso-administrativo segui­
do en umca mstancIa ante la Sala Quinta del TribunalSupre~
mo, entre partes,. de una, como demandante, doñ~ Ana MaUna
Fernández, representada y defendida por el· Letrado. dOl1: Luis
García Bravo y Toribio. y de otra, como dema~dada la, Adm'.­
nistraeión Pública. representada y defendida. po!' el Ahogado
d~l Estado, contra resoluciones del ConsejoSupretno. dé, ,Justi­
CIa Militar de 13 de- mayo y 16 de septiemi)-rede t96,9,{lUe le
concedieron pensíóncotno viuda do! ex Sar~ento'de-l."Legión
don Manuel Oficial Casas. se ha dictado sentenqtá cop.,f-ecM.
23 de febrero de· 1972. cuya parte ·disposiiiva·· es .como ·sigue:

..Fall.iunos: Que desestimando el presente recurso. conten­
cioso-a<.Irn:infstrativo en,tablado por doñá Ana Malina Fernández
contra laS resoluciones del Consejo Supremo "de Justicia Militar
de trece de mayo y dieciséis de septiembre de mil novecientos
sesenta., nueve,· que le concedieron pensión como viuda del ex
Sargent.ode la Legión don Manuel Oficial Casas, debem.os de­
chlrar '( declaramos válidas y 'Subsistentes tales resoluciones,
por :sor·· conformes a derech-o, ,sin hacer expresa imposición
de costas.

Así pOli esta nuestra sentencia, que se publicará en el ..Bole­
tín Oficia:) del Estado" e tnsertará en la ..Coleceión Legislativa.. ,
lo pronunciamos, mandamos y firmamos...

En suvir:tud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla, en s.us propios términos la referida seJ~tencia. publi­
cánd~:ela:ludidofallo en el ..Boletín Oficial del Estado". todo
ello,en,'tumplimiento de lo prevenido en el articUlo 105 de
la Ley,. dé ,Jo Contenci()So~Administrativode 27 de diciembre
d~ ,195ft (''"-Bolettn Oficial del Estado.. número 363);

L-o que por la presente Orden mmisterial digo a V. E. para
su conQCÍmiento y efectos consiguientes.

Dio$ guarde a V. E.muchos ailos.
Madrid,. 14 de abril de 1972.

CASTAÑON .DE MENA

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN de, 14 de abril de 1972 por la que se dispone
el cumplimiento de. la' sentencia. del Tribunal Su­
premo dictada . con .fecha 4 de marzo· de 1972 en el
recur-so contencioso-administr-att'Vo interpuesto por
don Anto~io LóP?z Andrés.

Excmo. Sr.: En el recurso· contencioso-administrativo' segui­
do en úrl.1caínstancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supre­
mo, oJltrll!¡mrtes,. de 'un~. como demandante. don Antonio
López Atldr'éS, Comandan:te de Ingenieros, ensituaci6n de reti~

rad0pof;edad,quien""postulu por S,l mismo, y de otra•. como
deman~1:Ia; la Administración Püblica, representada y defen­
didapor~l Abogado del ,Estado. contra acuerdo de la Sala
deGobi~:rno deJ· Consejo" Supremo de Justicia Militar de 30 de
septiembre de 1969. sobre actualización de pensi6n. se ha dic­
ta~o s~l:1tencia con fecha 4 de marzo de 1972, ,Cuya parte dispo­
sitiva'es'como sigue:

~Fall~m-os: Que con desestimación del recurso contencíoso­
adp1inis~~tivo interpuesto, por don Antonio López Andrés, Co­
mandaltt~ d~ Ingenieros" retirado en su propio nombre y de~
recho¡con~$ el acuerdo <betado en trámite de reposición por
lu·Sala.'de Gobierna del Consejo Supremo de Justicia Militar
el. train,~ de Stlptiembre de mil novecientos sesenta y nueve,
dec)aratJ\0sque se hallaaiustndo al Ordenamiento Jurídico, y,
en su virtuct,abs'Olvemos de la demanda a la Administración;
sinbacer e1Cpresa imposición a ninguna de las partes de las
'costas (j'-e-t recurs,o.

Asi ,p<:)resta. nuestra sentencia; que se publicará en el ..Bo­
letIfl"Ofi(¡ial. del Estado» e insertará en la ..Colección Legisla­
tiva», lopronunciam09, mandamos y firmamos...

EnSllvirtud, este Ministerio ha tenido. a bien disponerse
cumpla·· ~n sus propios términos la. referida sentencia, publi­
cándose/:elaludido .fallo en el ..Boletín' Oficial del Estado.,
todó eUClen .cumplimiento. de lo prevenido- en el artículo 105
do 18;< 'LEtr: de lo Coniencioso..:cAdministrativo de 27 de díciem~

bre de:t956 (.Boletín Oficial del Estado" número 363}. '
LoqU13:-por la presente Orden ministerial digo a V. E. pan

su' conoc;iimiElnto y efectos .. consiguientes.
Dios guarde a V. E. muchos afios.
Madrid, 14 de' abril de 1972.

CASTAÑON DE MENA

Excmo:Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Mílitar,

ORDEN fie 14 de abril dtl972 -por la que s.e diSPone
el cumplimiento de la sentencia del Tribunal Su­
premo .dictada con fecha 28 de febrero de 1972 en
el recurso ccntencio$o-administrativQ interpuesto
pOr don Matcelino Roo GÓmez.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en uJlica instancia ante la Sala Quinta del'Tribunal Supremo. 6n­
tre~rtes. de una, como demandante, don Marcelino Roa Gó­
mez" T~~~nte,deCabaUe;r~. quien postulo por sí mismo, .y de
-otra.. Como demandada, la Administración· Pública•. representada
y defe~(fJda, por el Abogado del Estado, contra Resoluciones de
laDi~i6n Oenera~de Mutilados de· 22 de a,g-osto y 24 de sep­
tieml>rede 1969; se ha dictado sentencia con fecha 28 de febre­
ro de 1972¡cuya parte dispositiva es como sigue:
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