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sales, no obstanie las garantias establecidas a faver de la. H;n ‘” ;

cienda Pubiica, surge una sbundanie problemédlics acerca

la continwldad de Ila via de apremic adminisirative al margen
o fuers de aquells universalidad; que an el imso de una Fuspen- -
sitn de pagos en relacién con wn mandamients de embergo ad-
ministrutive por deudas fiscalss, el procedimiento ejpoutive pars.
1a efectividad de la deuda fiscal rio debe quedar parsiizado por-
gue se persigan bienes para ol cobro.de deudas neo contempledas
en los articulos 37 v 78 del Reglamento de 14 de. noviembre
de 1989, sing en el genéricd eriicuic 40; gue §3to es &9l porgus
1a recaudacion en vis de apremic tiene cardcter exclusivaments:
sdministrativo, segin prociams el Articuic 83 del citade Ragle- |
mento, ¥ no puede suspenderse $ino en los cesos sefinlados en
lgs ariiculos 198 y 161l de la mencionada dwposidén e un
Decreto de competencia de 11 de mayo de 1938 que
la providencia que sdmitia una peticion de suspersidn de: pagos -
no puede impedir que lo Adminisiracion utilice para ‘ei pobra -
e las contribuciones ¥ demaAs rentas pablicas os procedimisnios
da caracier exciusivameante administrativo, puesio gue o gxista
ningun precepto que disponge la suspensidn de log mMisoos, ¥&
se inicien anles o después de haberse dictedo lu providetcia
judicial prescrite en ef articulo: 0.° de la Ley dé 28 de mlw_‘
de 182Z; que, por ianto, solicitads  la suspensidn de pagos, v
misniras se sustancia su sxpedignte, no se admits por ol Juzgado
ninguna pretension incigental que tisnda directa o indirectamente -
a imrpugnar la procedencia de s declaracién judicial o aplazar
su efectividad, quedando en suspenss los embargos y adminis:
traciones judicielss constitufdos scbre bisnes ho. ipotecados ni
pignerados, y continuando, con igua) prevencién, 103 juiiigs . or-
dinarios v eleculives hasta la sentencie, que no
hasie que termine el expediente de suspensién; que eRtas’
provenciones tienen por obisto defender por igual los derechos
da todos los acreedores civiles, evitando queé resulten especiai-

mente favorecidos los mas dillgentaes, sin que, d& les términes | -
lado ¥ la nota del Registrador.

en gque ssta redactado el articyle 8.° do la Ley da 268 de lu]l,o-_
de 1922, pueda deducirse que en étte se ‘comprandan. tog em-
bargos acordndos en via de spremio administrativo, porque ni
proceden de la via judicial, ni con elle s pretende impugtar
la. declaracidn judicial de suspensn‘)n do pagos, ol aplazar s
efectividad; que el apramio administrative és independleate dé-
la via judlcial ¥ no puede suspenderse por esta Autoridad salvo
en los-supuestos del articulo 180 del glamenio de 14 de no--
viemnbre de 1868 y por la autoridad y. érgano s Qus se refigre
su articulo 181, ¥ gue al desembocar la suspensitn de  pagos -
an un convenio de quita © espera, o ambas cosas & la vez,
y no prever tales supusstos en relacidon con ol contnhuwnta
la legistacion fiscel, es claro que la Haclenda Plbtlice no puede
ser afectada por io est.ablecxdo en la Ley de 28 de julio de 1922;
Reosultande nque ol Hegistrador informd: Que 8. no ser.los
impuestos causantes del embargo ninguno de agquelios & los que
la legislacién hipotecarie y liscal atribuyen la virtuelidad de
originar una hipoteca legel tacita a fevor del Estada, 1a tpestion
queda limitada a determinar la procedencia o improcedencia
de ia anotacién de embargo o favor de la Hacienda  Piblica:
por tributos ne privilegiados con .aguella hipoteca; que del man-
damiento presentado en ¢l Registro no resulte se hayan hécho
jas notificeciones a persepas distintay del contribuvente deudor
previstos en el Reglamento de Recaudacion de 14:de noviembre.
de 1868 e Instruccidn de Recaudacién y Coatabilidad de 28 de
julio de 1868, sin gue el suspense, por su situacidn de Incapa-
cidad, pud.wra realizar ningun pago sin el conecurse de los inter-
ventores o autorizacion del Jue2; §ue lns noatificuciones sn el
procedimiento de apremio fiscal a ur deudor declarade en gus- -
pensién de pagos debieron haberse hecho, a ia ivez, & su re-
presentacitn legal: qus gungue ne existieran los anteriorss obs-.
thculos, 8l mendamiento habria debido expresar que quedsria
AN BUSDENso la efecucion, conforme a lg dispuesto en a8l argcu-
lo 5.° de la Ley de suspension de pages. que ro ha side deragedo
por la vigents legislacién fiscal. que no &5 competancia. el in-.
formante determinar la prelacién de créfiitog en . una smpanslfm-.-
de pagos, pero debe temer en cuenia el niamero 2 dela regla 22
de la Instruccién de BRecaudacidn, fue otorgd wuhe tereeris de
miolor dereche cuando consten sa ¢l Registio -derachos cons-
tituidos con antericridad a la anoiacion dé embargo a favar
de! Estado; que, conforme sl onumerp 2 del articulo 4¢ del Re--
glamento de Recaudacion, los mandamienigs recaudaiorios ten- -
dran, a todos los electos, la. migma virtualidad gue o8 gue ema-
nen de la autoridad judicial, ¥, en esta via, ld ejocucion da
la, reseluciton que se adopte quadara on guspanso-hastz que. ter-
mine el expediente previstc en la Ley de 28de julic de 122, |
segun dispene su articule 9.°, salvo gue se Persignn blees es- -
pecialmente hlpotecados o pignorados; v que aurngue fal sus- -
pensitn de ie ejocucicn ]laueda parecer inoperanie dadé el cun-
tenido del namero 2 das regla 48 de la refertda Instruccidn,
si se analiza su contenido, resulia Que su inteiprefecion. debe.’
ser restrictive por su oaracier excaprional ¥y, ademds, gue al
expedisnta de apremin tlene que ser previc a ld suspens:éa, PRekie .
gue el parrafo 1. dice que ne se suspenderd, io-.gue aupong .
su pristencia auterior, ¥ o 2° que loa bienes embargados fis- |
calmenie no sc compronderan en la masa de la . gulebra, :lo
que implica, en su case, que el embargo sa ha practicade ya;
Resultando que el Presidente de ld Audiencia confirmé. la.
nota det Hegistrador, por razones anilogas a las orpuesias por:
egte funcionario en su informa, v el Delagudo de fonda so .

- mistraciones judiciales, ¥y,
telar v de garunifa qua e

. jeCu LB | §
.permita. llegar & la ejecucion mientras no-se baya totminado

‘Excme. Sr.

.Procurador-don Ejadio Sin Ceb
‘San Martin, 5, A=, contra_vaelificaciones det Registrador de 1=

alzé de la decisién presidencial mmshendo on BUE ﬁnterioms ar- 'j
gumentos; S

Vtstos los aruculos 1923 del Cédign Civil, 194 de la Ley Hi-
¥. 21 del Reglamento pars. 5u e;ecucién, la Ley de
16nda'?a.gusde$de o d8 1922; 11 y 12 de la Ley

--de Administraciém y Conhtbihgad del Estado de 1 de julic de
boawas; 71, 78 182 y 138 de la Ley
_diciembre de 1963 ) Reglamento Genersl de Recaudacién ds
‘ 4 de noviemnbre de 1968 ¥ Ia Instruccidn General de Recavdacidn

Ganerail Tributaria de 28 de

- Conteblidad de M de julio de 1968: Ia sentencia det Tribunal
upremo de 4 de julio de 1968, ¥ las Regolucionss de este Centro

.de 15 de febrero de 1982, 3 y 18 ‘da nnviembre do 1968 y 14

b 15 de diciambre de 1971 .
-Considerando gue este raturso pla.ntsa uns cuestion idéntica,

: y entre las miamas partes, & ld résuelta por @ste Centro directive
-en-la:Resotucidn de 1¢ de dicismbre de 2971, ‘en la que se declaro,
o -confernmidad con los. €r,
- en bage & lod fundmm que gp gilan también en los
presenies vislas, gus no ¢ ertonder una anotacién preven-
‘five de embarye & favor dela Hacienda Pablice, ordenads en
‘procedimionto de apramio por falta de page de- :mpuestos, gus
“al no recesr direciemenid sobre 6l inmueble inserito carecen
-dp la condicidn. do créditos stagularmants privilegindos, v dedo
=gue en el Registre aparece que &l contribuyente apremiado ha
-] 2o declaredo en estado de sus
 consigo . Ia. sitnacion . de igusld
“los meTvedires ordinarios, asl ¢comg la ‘paralizeciin de las accic-

ntos que. g slla aa recogen v

usitn - do pagos, lo que trae
e gue e sncuentran todos

nes individuaies v Jp suspension de todos loe embargos ¥ admi-
Isor ‘tante, aun dads Ia natureleza cau-

smbargo sapone, cabria sstimsr que
iz anotacién padria realizaree con ¢l fin de .permitir al inte-

resado. ol ssegurarmiento de_si derecho, pero sin que_la misme

el expedieits, salvedad que. o 98 contiene en el mandarmients
calificado,
Esta Dimoc.ién General  ha acor{i&dﬂ confirmar el auto ape-

Lo qug, con devolucion del expediante original, communice =

_vuasm ‘excelencis pera su conochnlenf.o y ofectos.

Dios guarde & V. E, muchos afio
"Madrid, i& de: diciembre de 1971 -—E1 Dl'{‘GCtOI‘ ganerai Fran-

‘gisco Escnvé da Romam

Presiderite de la Audiencia Territorial de Valencia.

RESOLL/CION de u Direccitn Genersl de los Re-
gistrog v del Nolariado en.el recurso gubernativo
intterpugsio por el Procurgder don Elpdie Sin Ce-
brid an nombre de «Longirucciones Son Martin, So-
cieded Andnimas, contra calificacionss del Begistra-
‘dor de lo. Propwdad da Alicunze

En ¢l recurmo

' Excmo. Sr: bemativo lnteléauesto por el

0 nembre de «Construcciones

Prapledad de Allcnnta gque habimn causado deierminados asion-
tos, en virtud de spelacion del recurrente,
Resultando que M Sociedad de Sen Francisco de Sales —Con-

: fmgncufm Salesiana~— adguirié en: 1808, B través ds personas

nterpuestas, por donscién dela familia Rojas Moreng, un terrens
luegn permutado por oiro, ambos sitos eni-Alicante, pare edificar

‘sobre el alimo un Colagio destinado & Ia enseﬁanza gratuita

conforme & 1a doctring caidlice; que posteriormants, al amparo

de Is Ley de 1% de jullo de 1edl; se siguly procedimientc pars

poner s iindarided s nombré de su vertadere dusfio ~La Con-
gregacidn Sdlesiana—, dicthndoss sentencia gue: 6sf o ordenaba

¥ o Ja que se aflrmba gue «ne constan gTAVAmMeRess, aungue

en la inscripcién primera figuraban determinedas condiciones

-wstablecidds pare gsegurar el desiino sefialpdo a In finca donada;

gue al extentderss ¢l correapondiente dsiento —inscripcion ge-
gunda de - ia fince mencionads-- quizd per entender gue asi ge

“daba cumplimiahts a} mandsato judicial que expresaba no existian

gravamenes, desapareciercn de! Hegisiro las condiciones seda-
Iadas existenies sobre e inmueble; qae el 25 de octubre de

1888 los-hefedores de los primitives titulaves solicitaron del Re-

gistrador, al amparo del articule 321 del Reglamento Hipotecario,
o, el 3u defecio, et 329, Is rectificacidn del ssiento correspondiente
para gue volvieren & hgur&r en. el Rogistro las condiciones can-
cetadas: que. denegads ia pratansitn fué interpuesto rovurse gu-
bernative w'én Contre directivy, en Resolucitn de 1l de noviem-
hre de 1976, 1o desestimé par antender que ls cuestién planteada
arda ajena o s5u compelencia, sin perjuicio de que los interesados
acudiesen ‘@& tog Tribunales, si Jo estimaban conveniente, para
rasolveria; que promovida on julcis’ declardtive’ demands paTa
ia vectifivacion regisiral, sn virtud deé mandamientc judicial pre-
ssrtado el 28 de ociubre. de 1970, fué anofada en sl Regisiro
al 30 de dluemhra del mismo afo por haber sido presentedo
dGentro dei plago de sesente dias que esiablece sl articulo €6
de ld Ley Hipotecaria: frue . con antericridad y por escritura
de compraventa de § de mayd de 1968 «Construcciones San Mar-

~tin, 8. A.s, habfe adquirido a la Congregacion salesiana, Hibre
da cargas y arrendamients; la propiedad indivise de 81,753 miia-

simas por ciento del repeudo terreno, sito en Alicante frente a

‘15 calisa Urband, O'Dornngll ¥ Prim, hoy Sar Juan Bosco, Tuct.

prficigl  de 3.594

‘mén ¥ Forrer Vidiells, con tna extensiﬁn Bl
o, ¥ 3114 metiros

“mietros con 50 decintetros Guadmdos segiR titule
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con 85 decimeires cuadrados segun reciente medicion, deniro
de cuya finca existe un edificic. destinado & Colegio; que im
primsra copla de este escritura ss presents en la Abogacias del
Estado para la liguldacion del Dmipuesic y ums ver cumplido
aste tramite sl 12 de noviembre de 1989, cn el Registro de la
Propiedad, extandiéndose el correspondienie asiento de presenta-

¢ién ¥ su correspondienta prérroge, con indicacidn marginal de |
in gxistencia del recurse gubernative planteade, yR quo con

anterioridad A esta fecha figuraba en sl Registro el asiento de
presentacion de la ssHiitud de 25 de cctubre de 1988 v las co-

asientos, porgue éstos una ver practicados, estén, segurn dispone
el articuic 1., parrafe 3° de ja Ley Hipotecaria, baja la sal-
vaguardie de los Tribunales ¥ producen fodos sus efectos mien-
tras no se declare su inexactitud en Jo3 términos ostablecidos
en la Ley; sin gue par olio puedan rectificarse por los tramlites
de un recurse gubernafivo;

Considerando que les Interessdos gue se consideren psrju-
dicados por los sgientos practicados pueden acudir & los Tri-
bunales de Justicia pars ventilar y costender entre sf acerca

i de la validez o nulidad de loz docuntentos o de les obligaciones

rrespondientes notas referentss al Tecurso gubernative a que |

o7 Jugar,

Resultando que la escritura de veompraventa aludida a favor

da- «Construcciones San Martin,

5. A, fué calificada con nota |
del tengr literal signiente: =Inscrito edte documento en el He- ¢
glistre de la Propiedad de Alicante en.el tomo 182 goneral, -

bro 428 del Ayuntamisnto de Alcante, sacelon-folio 185, fimce |

£.808, inscripCion cuerta. Alicanie, a G do snero de 1971
Resultando que el Procurador don Eladis Sin Cebria, on nom-
bre de <Construcciones San Martin, 5. A5, interpusc recurso gu-
hernative contra 1a decislén del Registrader de anotar la deman-
ds interpussis contra I[a Congregacidn Salestana con prioridad
a la escritura de compraventa de su repressntado, y alegd:
Que los articulos 17, 84 ¥ 25 de la Ley ilipotecaria consagran
¢l principio de prioridad que otorza preferente - derecho a
qulen primero acude al Registro aungue su titulo ses de fercha
posterior; que la escritura de compraventa de 8 de mayo de

1980 me present6 em el Begistro el 12 de noviembre del mismno

afie, por consiguients, mucho antes de que lo fuera el menda-
miento que 4id lugar a Ia anotacion de 30 de diciembre do 187
que, seguxn el tltimo parrafc del articule 40 de 1a Ley Hipotecaria,
1a rectificacién de errores no puede perjudicar al tercero de
buena fe gue adguiera algin derecho s tilulo oneroso durante
la vigencia del asientc que s¢ declare inexacts; gue, conforme
a! articule 220 de la misma.dispesicidh, el conceplo rectificade

no surtirg efacto en ningiin caso sino desde la fecha de la rec- !

tificacién; que sin negar efectus registrales 8 la anctacién de
demenda, €sta no pueds afectar & guien ostenfa la condicion |

de tercero: gque lo dispuesto en los articonlos 13 v 32 de la Ley
Hipotecaria impide gue el derecho mdquiride por el comprador
pueda ser perjudicade por condiciones, modos o derechos reales
timitativos gue no constaban en el Registro al tiempo de su
adquisicidn ¥ cuva inscripeidn se prelendié por el cauce inade-
cusdo de Im ractilicacion registral ¥ la via no menos eguivecada
del recurso gubernative peosteriormente formmulade: gue al de-
clarar la Direccién General gue ol recurso gubemativo planteado
por los sucesocres de loa primitivos duedos de ls finca objsto
dal mismo no erg progedenta por ser la cuestion planteada sfena
a la competencia del Centro directive, los efectos ds le anotacion
de diche recurse no pueden ir més alld. del resultado final de
3ste; que, por ells, ¢l asiento de presenlacidén de la compra-
venta, suspendide hasta la resoiucidn del recurse, segun reza
la nota marglnel puesta al mismo, debid transformarse auto-
maticamente en Inscripcidn una vez transcurrido el plazo de
vigencia de dicho asients; y que, comeo principales fundementos
de derechoa, invora e! articuio 1.° de in Levy Hipotecaria v los
inicialmenta alegados 117, 24 y 35 del mismo texto iegal;

Resulianda que el Registrador informé que sl recurso plan-
tz- 30 no se promueve contra la calificacion da un titulo al gue
s haya negado acceso al Registro, sino contra asientos ya prac-
ticados gque estAn bajo la salvaguardia ds loy Tribunales ¥ pro-
ducen todos sus efectos mientras no se declare su inexactitud,
por lo que, conforme a lo dispuesic en el wrticule 11p del Re-
glamento Hipotecario, es improcedente su admision;

Resultando que el Presidente de Ia Audiencia confirmé la
nota del Begistrader, por la razén ailegada por gicha funcionario,
¥ 8l recurrente se aled de la declsidn presidencial insistiendo
en sus anteriores argumentos;

Vistos los sriicules 1.°, 17, 24, 25 40, 68 y 220 de la -Lev
Hipotecaria ¥ 11t ¥ 114 del Reglamento para su ejecucion, y
las Retoluciones de esto Centlo da 8 do mayo de 1946, 14 do
junis de. 1p48, 1 da diciembre de 1950, § de sgosto de 1955, 14
de noviembre de 1859 ¥y 2 de marzo de 1082

Considerando que extendida en el Hegisiro de 1a Propisdad
una anotacién preventiva de demanda en virtud de mandamienta
cuya presentation se habia reslizado con posterioridad & Ia de
uns escritura de compraventa de = misma fince, por estimar

sl Reglsirador que era aplicable &l articuloe 88, parrafos segundn

¥ tercerc, de la Ley Hipotecaria ~A causa de un tifule pre-
sontado antes coh contenide en gran parts coincidenis con el
de in demanda ¥ cuysa inscripcién se habfa denegado, habiéndese
unfablado recurso contra dicha densgacifn--, se interpons o} pre-
sente recursc gubernative solicitando se declare que la citedas
escrifura de compraventa otorgada a favor de la Entidad re-
currente debié de ser ingcrita con preferencia ml mandamisnto
y consigulentemente, so ordone al Reglstrader la practice de
log astentos de cancelacién, rectificacién e imscriprionss nece-

sarias para que tales titulos gueden inscritos en e! orden pre- |

tendida;

Conslderando gue, de acuerde con lo dispuests en &) ariien.
ta G3, pArvafo 1.°, de la Ley Hiporecaria vy conforme a reiteradn
doctring de este Centro directiva, mantenide, entre otras, on
le. Resoluciones citadag en los vistos, el returse guliernative
sble proceds contra la nota calificadora por I quo se deniegue
o suspenda el asiente o asientoe solicitados v no es aplicabls
a aquellos casos en que los fitules causaTonr Y& sus respectivos

gua ios motivaron o, en fin, acerca de la preferencis da unoes
titulos respects =« oires, - -

Esta Direccién Generel hs - agordado confirmar el sutc ape-
lado ¥ la moia del Registrador.

Lo gue, cph devolucidn' del expedients origingl, comunice a
vuesira excelencia . para su conocimiento y efectos,

-Dios guarde a V. E. muches afos.

Madrid, 17 de diciembra de 1971 —El Director genernl, Fran-

¢ visco Hscriva de Romant. ) :

Excmo. Sr. Presidents de la ‘Audiencia Tar_ritoria,l da Valencis.

RESOLUCION de la Direceidn General de los Regls-
tros.y det Notariado an el recurso gubernativo inter-
puasto por el Procurador den Miguel Carbonell Es-
teva eohirs calificaoitn del Registrodor de o Pro-
pieddud de Matars,

Excmo. Sr.; En el réecurso gubernative interpuesto por el
Procurador don Miguel Carbonsli Esteva contra ia negativa del
Registrador: de la Propiedad de Matard a inscribir una eseritura
de comprakenia, pendiente en este Contro en virtud de apelacién
del recurrente: S

Resultando que mediante escritura autorizads en Barcelona
por el Notario don Jorge Rours Rosich el 2 de julio de 1889 don
José Puig Mas vendid a }é4 Mutuas Metslirgica, Mutua Paironal
de Accidentes de Trabaio, reipmentada' por su Vicepresidente,
don Jos€ Pujol Xicoy, cuatre finicas redicadas en el término mu-
nicipal de Cabrils; que por demords ¥ retrasos en la liguidacion
de los Impuestos correspondientas ne se presentd para su ins-
cripcion hasta el dfa 1 da diclembre de 1288; gue el mismo dis,
¥ A igual hora, también ga presentd en el Registro un manda-
mients del Juzgado de Primers Instancia de Matar6é en el que
so ordensbe ia anotacién preventiva de una demanda de juicio
declarative da mayer cuantias, interpueste por dofia Mercedes
Puig Cmsancvas contra don José Puig Mas en pretension de nu-
lidad de la compraventa a su favor, otorgada el 3 de septiembre
de 1957 por sy abusla defla Gertrudis Casanovas Camps, y refe-
rente a una de Ias finces inctuidas en ila eseritura de 2 de julio
de 1988, ¥ fue ante la concurrencia simultdnea de amhas presen-
taciones el Registrador, da conformidad ¢nn lo dispuesto en el
articulo 426 do! Reglamento Hipotecario, extendi¢ en el Diario
dos asientos del tenor literal siguients:

«555. Anctacién.—Don Enrlque Fébreges Blanch presenia, g
las nuevae horas, un mandaimiénte expedido por el Juzgado ds
Primera Instancia nOmaro 2 dé esta ciudad ol dia 15 de noviem-
bre ¢liimo, acompadado de una certificacion, expedida el mismo
dia ¥ por el proplta Juzgadoe, comprensiva de la dermanda que se
dird y de la providéncia accrdamio anotacién, a virtud de cuyos
documentios se ordena tomar anotacion preventiva de la demanda
presentada en Ios autos de mayor cuantia seguidos por et repetido
Juzgadeo, a Instancia de la representacién de dofia Mercedes Puig
Casanovas, contra don José Puig Mas, én cuya demanda se scli-
clta la declaracidn do nuildad absoluta de ia escritura des com-
praventa oingrgads al 3 de septiembre de 1957 por dotfia Gertrudis
Casanovas Campe ¥y su niets Josd Puig Mas ante ol Notario ds
Vilassr de- Mar don Rafasl Gimenc y los asientos ¢ inscripcionss
que motivd con referencia a ias siguientes fincas: Pargi6n de te-
rreno inscrite con el mumero $85 el folic 230 del tomo 078, H-
bro 27 de Cabrils, v una piezs de tierrs registrada con sl numers 37..
al folio 213 del tomo 308, llbro 11 de Cabrila. Se hace constar gue
en la misnin hors se he preseniado ofro tiiulo relative a Ia fin-
ca namero 885 ¥ al quie so dard el numero siguiente, es dacir,
el 558.—Matard, 1. de "dictembre de 1889 —Fnrigue FAhregas
Blanch —Rubricado.—Jpsé Marfa Farran ‘Roger.—FRubricado.s

«556; Venta.--Don José Romeu Guardiols presenta, a las nue-
ve horas, ‘la segunda copia de una escriturs autorizada, con el
mimero 2430, por el Notarig de Barcelona donr Jorge Roura
a 2 de junig del corrienie afio; ‘en la yue don José Puig Mas
vende & la Mutus Metalurgica, Mutua Patronal de Accidentes de
Trebajo, domiciliada e Barcelopa, uns porcién de terreno ea
términe de Cabrils, con una case lamads «Can Geniss vy tlerras
anexas, que: formian por agrupacidn de Iad siguientes designa-
das: Finecas nameros 885, 72, 174 ¥ 1.550. Se hace constar gue
con esta fecha, ¥y a i shisma kora, s¢ ha presentado bajo el
nimere inmediete anterier; 5§85, un meandamianio ordenando
anotacidn “preventive de demands sobre la finca numers 885,
comprondida en dicha compraventa.—Matars, 1 de diciembre
de 1988 —José Romeu.--Rubricado.~-José Maria Ferran Roger.
Rubricado » . : i

«Con esta fecha sa devuelve al presentante el titulo obieto
del asiento, adjunto a su insiancia.—Matard, 1 de diciembre de
1289.—José¢ Romeu.—Rubricedo.—~Ferrdn ~Rubricedo.s




