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‘sp #1 primer caso, bada procedimiento seguird su tramite inde-
pendienitementa, sin gue pueda pretendarse ura graduscién con-

junta de arédites, sine de individualizados y preferentes derechos -

imientod universiles, no obstante
coptinuidad de la via
_Puars de agueils uni-

de cobre: que en loe proced ]
1as garantias esiablecidos s favor de Ia
-un& sbundente- problomAtica acerca. di
de sprémic administraiive &} margei . -3 !
versalidad; que en ol casp de una suspensién de pagos o
lacién con un mandamienic de emhargo adminietyative por deu-
das fscales, af procsdimients ejscutivo pard. 1 efectividad de
ia deduda fiscal no debe quedar paralizade Joifjue se persigan
bienss pars ef cobro de deudas no éomtempladas en los articu-
los 37 'y 3§ del Reglamentp de 14 de noviembre de 1988, sino
-en ol genérico articulo 40; que esto og asl pordue.la recaudacién
il ¥is de apremio tiene cardctst sxciusivamenie administrative,
segin proclems el articulo 93 del citado Reglamento, 'y ng puede
suspenderse sino sn los cagos ‘seAalados_en’ M wrticiles. 190 y
18l de la mencionada dispesicién; gue ur. Decreto de competencia
de 11 dé mayo de 1922 declaré: que la providenciz que:admita

ung peticidn de suspensién de pagos no pusde impedir que la

. Administracidn utilice pars el cobro de Ias contribuclones v demas
renias. pabiicas, los procedimientos. de girdcter. exclusivamente
istrativo, puesio que no. existe ningnin precepto que gdis-
pongs is suspension de los mismos, ya-se inicisn antes o des-
paés de haberse dictado. la providencia judicial- prescrite et el
articula 9.% da la ley de 28 -de jilio de ‘122, .que, por tanto,
soliciteda- la suspensién de pagos, y: mientras se.susitancia su
expediante, ne se-admite porel Juzgsdo ninguna pretension inci-
dental que tienda directa o indireciamente &- impughar la pro-
codenicin de ia declaracion judicial o apiazar st alectividad, Gae:
danda en susponse loz embargos vy administracionss judiclales
constituidos sobre bienes no. hipotecados ni pignerados, y con-
tinuande, con igual prevencitn, los juicios yrdinarios v ejecutivos
hasgis ia sentencia, gue no se sjecutard hasta que termine el
expedionts de sugpenaién; gque todas estas prevenciones tlénen
por objeio delender por igual los derechos de todos los acreedo-
~ res civiles, evitando que resulien especialmente. favorecldos los
mis diligentes, gln que de los términos. en que ests redactado
el arliculo 9.° de In Ley de 28 de julio de 1922 pueds deducirse
qua on #4ste se comprendan los embargos asordados en via de
apremio adminlstrative, porque ni proceden de la via judicial,
ni ¢on ella 5o pretende impugner Ia declaracién judicial de sus-
pensién de pages, ni aplazar su efectividad; gue el apremio
administrative es independients de la. via judicial v no puede
suspenderse por esta autoridad salve en los supuestos def ar-
ticulo 189 del Reglamento de )4 de noviembre de 1989, v por
la autorided y drganc a gus se refiers su srtfcile I61; ¥ fjue
8l desembocar la suspensién de pagos n Uri convenia de gnita
© espsra. o ambas cosas a la vez, v no prever tales supuestos
en relacién con el coniribuyente la legisiactén fiscal, es claro
gue la Hacienda Pihlica ne pueds. ser afectada por lo estable-
cido on 1a Ley de 26 de julio de 1822, .

Resultando que el Registrador informé: Que al no ser los
impuestos causantes del embairgo ninguno de i quélos a los que
18’ legislacién hipotecaria v fiscal atribuyen la virtualidad de
originar una hipoteca lagal ticita a favor del Esiedo, la cues-
tidn queda limitads & determinar la procadentia o improcedencia
de la snotacién de embargo & favor de- la:Haclends Pablica
por tributos ne privilegiados con aquella hipoteca: que del man-
damiento presentado en el Regisiro no resulis se hayan heche
lay notificaciones & personas -distintas del cottribuyenté deudor
previstos en ol Reglamento de Recaudacidn de 14 de noviembre
de 1568 o Instruccién de Recaudacién ¥ Contubilidad de 26 de
julio de 1980, sin que el suspenso, por su situacidn de incaps-
cidad, pudiera realizar -ninguan. o sin el doncurso de los In-
terventores o autorizacidn del juez; que lag notificacionss, en
el procedimiento de apremio fiscal & un detidor decldrade en
suspensién da Yngos, debieron heherse héecho, & la vez,. a su
representacion legal, gue aungue no existieran los anlericres
obstdcylos, el mandamienio habria debide expresar que queda-
Tig en. nea 18’ sjecucién, conforme a lo dispuesto en el ar-
ticulo 9 de 1a Loy de suslpensién._.da PEgos, Gue no bk sido derogada
por la vigente legisiacidn flscal: que no es competencis del in-
formante determinar la prelacién de créditos en una suspension
¢e pagos; poro debe tener en. cuenia el aikmeta 2 de lg regla 22
de la Insiruccion de Recandaclom, que ‘otorga una ferceria de
mejor derecho cuande consten -en el Regisiro derechos consti-
tuldos con anterioridad & In anotacién de embarga a favor dsl

i que conforme el mimerc 2 del articule 44 del Regie-
mente de udacidén, los mazdamientos réeaudatorios tendran,
& todos los efectos, la misma virtuslided que los -gue smanan
de la auieridad udicial, v, an esia-via, Is ejecucién de Ia re
solucidn gue ss adopts queda¥d en suspenst .haste gus termine
el expadiente previsio en la Lay de 28 e julie de 132, segan
dispone su articalo 9.° ealve que s¢ persigan - bianes especial-
mente. hipotecados o pignorados; y que aungue tal suspensita

de ia siecucidn puede parocer fnoparants. dado el contenido del |

nimero 2 de Ia regla 46 do la referida ‘Instruceion, st se analize
50 -contanido, reslﬁta qug su interpretacidn debe ser restrictiva
Ber eU carfcter excepcional .y, adetnds, que ef sipedients de
apremio tene que ser previo a la susponsion, puesto que el
pérrafg 1.° dice que no se suspeiders, lo.que qupone 5u existencia
anterjor, ¥ s 2.°. que los bienes  embarggdos fiacalmente no
S¢ comprenderin en la masa de i qufebrd, lo que implica,
en su caso, que sl embarge se ks praciicado va;
Resultando que el Presidente de¢ s Audiancia confirmé Ia

g en re-.

note del Registrador, nm'rdzonos apsloges & 185 expusstss por

-aste funciohario en:su Informe, y sl Delegado de Hacienda se

aizd de la decision presidencial-insistiendo en sus anteriores ar-

- gamentc

“Vistos 108 arifculos 1.923 del Codigo Civili 194 de-Ia Ley Hi-
tecaria . ¥y 271. dei Reglamenio para sn eiecucion; la Ley de
uspension da Pagos de 26 de juilo de 1922 11 ¥ 12.de I Ley
dé Administracion' y Contabilidad del Estado de 1 de julio de
Wi 71, 73,-132 y. 136 do la-Ley. General Trihularia de 28 de
diciembre de. 1983; el Reglamenié (Genersl de Becaudecion de
1} de noviembre de 19688y, 14 Instrircelin General de Becaudacion

'y Contabilided -de 34 ds julic de 1908; In santencia del Triburat
. Supremo de 1-de {uliode 1988, ¥ iss Besoluciones de este Centro

de 15 da febrero des 19827 14 ¥ P8 de noviembre de 1068 y 14
de diciembredeg?y; . . . .- .7 o . .

- Corisiderando gus osle recurso plantea una cuestion. idéntica,
¥ ontte las mismas partis & a resuslta por aste Cenira directiva
en ia Hesolucién de 14 de diciembrse de 1971, en la qus deciars,
de conformidad: con los. argumentos qus én slla se racogen y
en basé & los fundamentos logales gue se citan también en los
presentes vistos, que, rio prodede exisnder uns anotaclén pre-
ventiva de emhargo & -favor-de ia Hacienda Pubiica, ordenada
on procedimienic de apremic por faita de pago de impuestos,
que &l nio recaer. directamente sobre -8l inmuveble inscrito, ca-
recen ‘do la condicion :de créditos singularments privilegiados,
y dado que six &l Regisire aparece -gue el coniribuyente apre-
miado ha sido declarade on ‘edlado de suspensién ds pagos, ic
qus trae consige Ia sitvacitn: de lgnaliad en que se enicusniran
todos los acroedores ordinarioa, sel cotno la parslizacién de las

acciones Ihdlviduaiss 'y Ia ‘BUsphralidn - db tedle it aabargss v

adninistraciopes judiciales, ¥, per’ tansto, aun dada ia naturaleza
cautelar ¥y de’ garaptia gue el embaryo supcne, cabrig- estimar
que la anotacion podria realizarse osn el fin de permitir al in-
torasado el aseguramiento de su derscho, pero sin que la misma
petmaita Hegar a la ejecucién mientras no se hayw - terminado
al exﬁiem&, saiveded que no sp comtiens en el mandamienio
calicicedo, . .. T B

- Esta Direccién (renersl ha acordedo confirmar el aute ape-
lado ¥ Is mota del Registrador. -

Lo que,” con devolucién del expediente original, comuniceo a
vusstra excelencia st coneclmigpto vy ‘efectos.

Dits gusrde a V. E. muchoa uiigs.-

Madrid, 15 de diciembre de 1971.—E! Director general, Fran-
cisco Escrivd de Romanl. - .

Excmea. Sr. Presidente de la 'Audient_}'ia Terril.ori_al de Valencia.

RESOLUCION de la Direccién General de [os Re-
gistros v dal Noitariado en £i recursc gubernativo
interpuestc por el Delegado de Huocienda de Ali-
conte contrg calificacidn del Regisirador de la Pro-
piedad 1113 dicha capital.

Exemo. Sr.: En el recurso gubsernative -interpuesto por et
Delegado de Hacienda de Alicants contra la negstiva del Re-
gistrador de ia Propiedad de dichs cepiial & extender una ano-
taclén preventiva de embargo, pendisnie en esta Centro, por
apelacién. del recurrente; e

Rzultando que en e onte de apremio sepuido contra don
José Antonio Rubio riguez para hacer efectivos diversos im-
pusatos fiscalas, el Recaudiuder de Coatribuciones de la zona .l
de Alicants, con objeic de dsegurar ¢l pago de los crdditos de
la Hacienda, -que asgendian s 344.M0 pecetss mfs 78.983 de re-
cargos ¥ costas, dirlgld, por duplicadie, mandamiento al Regis-
trador de la Propiedad de la mencicnede. capital ordenando el
embargo de- dod fincas regisiragdas que lé perienecian:
 Resultando que 2l citado documents fué calificado con la sl-
guienis: nota: .«No admitida ls mnofscitn de embargo a que
s¢ refiere el precedente mandamdenta, uno de cuyos ejemplares
queda archivado en ef nimerd 134, teda vez que, segin la ins-
cripcién 43 que ‘obra al follo 37 del Hbro 1.° do Incapacitados,
aparate inscrifa ls declaracidn. de satido de suspension de pagaos
del deudor .y propieiario de las fineas embargadas, don José
Antonle Ruble Rodriguez; anotadion de suspensién que impide
extender las de embarges ordesn . ¥ CU¥E suspensién se ha
hacho:constar en las fincas’ embarzadass; .

Resuitando gue 1 Delegado de Hacienda de Alicante dhterpuso
recurso. gubsrnativo’ contra 1& antarior calificacién v alegd: Que
tanto el vigents Reglamento Géverst de Recaudacién de 14 de
noviembre de 1888, coma ai Anterior Estatuto de Recaundacidn,
asi come ia: Loy de Administracidn vy Contabilidad, hanr venido
regulando las geraniiae de-que goza 1s Haciends Piblica pars
el cobro de as deudas Pisoales: que ftales garantias son en la
actualidad, fundamentaimente,- 1as siguientss: Hipotecs lsgal
tacita, hipotescs sspecial; -relacién de cobros, derechos de re-
tencién ¥ afencidn; qua-ig cobranza de 3a deude fiscal, en re-
lacién con lIrs ciladas garantine, pusde coincidir con el de ter-
ceras porsongs fisicis o..-.E}urfdlc_ns,e 1guslmenta acresdoras del
deudor: coman, con J atimisntos efmoutivas individuales o uni-
versales: wue, on e primer caan,:oada procedimients seguira
su trimite independientomsnta aln guné puada pretenderse una
graduacion conjunts ds créditos, aino de individualizades y pro-
ferontes dercches de eobro; que en los procedimientos univer-
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sales, no obstanie las garantias establecidas a faver de la. H;n ‘” ;

cienda Pubiica, surge una sbundanie problemédlics acerca

la continwldad de Ila via de apremic adminisirative al margen
o fuers de aquells universalidad; que an el imso de una Fuspen- -
sitn de pagos en relacién con wn mandamients de embergo ad-
ministrutive por deudas fiscalss, el procedimiento ejpoutive pars.
1a efectividad de la deuda fiscal rio debe quedar parsiizado por-
gue se persigan bienes para ol cobro.de deudas neo contempledas
en los articulos 37 v 78 del Reglamento de 14 de. noviembre
de 1989, sing en el genéricd eriicuic 40; gue §3to es &9l porgus
1a recaudacion en vis de apremic tiene cardcter exclusivaments:
sdministrativo, segin prociams el Articuic 83 del citade Ragle- |
mento, ¥ no puede suspenderse $ino en los cesos sefinlados en
lgs ariiculos 198 y 161l de la mencionada dwposidén e un
Decreto de competencia de 11 de mayo de 1938 que
la providencia que sdmitia una peticion de suspersidn de: pagos -
no puede impedir que lo Adminisiracion utilice para ‘ei pobra -
e las contribuciones ¥ demaAs rentas pablicas os procedimisnios
da caracier exciusivameante administrativo, puesio gue o gxista
ningun precepto que disponge la suspensidn de log mMisoos, ¥&
se inicien anles o después de haberse dictedo lu providetcia
judicial prescrite en ef articulo: 0.° de la Ley dé 28 de mlw_‘
de 182Z; que, por ianto, solicitads  la suspensidn de pagos, v
misniras se sustancia su sxpedignte, no se admits por ol Juzgado
ninguna pretension incigental que tisnda directa o indirectamente -
a imrpugnar la procedencia de s declaracién judicial o aplazar
su efectividad, quedando en suspenss los embargos y adminis:
traciones judicielss constitufdos scbre bisnes ho. ipotecados ni
pignerados, y continuando, con igua) prevencién, 103 juiiigs . or-
dinarios v eleculives hasta la sentencie, que no
hasie que termine el expediente de suspensién; que eRtas’
provenciones tienen por obisto defender por igual los derechos
da todos los acreedores civiles, evitando queé resulten especiai-

mente favorecidos los mas dillgentaes, sin que, d& les términes | -
lado ¥ la nota del Registrador.

en gque ssta redactado el articyle 8.° do la Ley da 268 de lu]l,o-_
de 1922, pueda deducirse que en étte se ‘comprandan. tog em-
bargos acordndos en via de spremio administrativo, porque ni
proceden de la via judicial, ni con elle s pretende impugtar
la. declaracidn judicial de suspensn‘)n do pagos, ol aplazar s
efectividad; que el apramio administrative és independleate dé-
la via judlcial ¥ no puede suspenderse por esta Autoridad salvo
en los-supuestos del articulo 180 del glamenio de 14 de no--
viemnbre de 1868 y por la autoridad y. érgano s Qus se refigre
su articulo 181, ¥ gue al desembocar la suspensitn de  pagos -
an un convenio de quita © espera, o ambas cosas & la vez,
y no prever tales supusstos en relacidon con ol contnhuwnta
la legistacion fiscel, es claro que la Haclenda Plbtlice no puede
ser afectada por io est.ablecxdo en la Ley de 28 de julio de 1922;
Reosultande nque ol Hegistrador informd: Que 8. no ser.los
impuestos causantes del embargo ninguno de agquelios & los que
la legislacién hipotecarie y liscal atribuyen la virtuelidad de
originar una hipoteca legel tacita a fevor del Estada, 1a tpestion
queda limitada a determinar la procedencia o improcedencia
de ia anotacién de embargo o favor de la Hacienda  Piblica:
por tributos ne privilegiados con .aguella hipoteca; que del man-
damiento presentado en ¢l Registro no resulte se hayan hécho
jas notificeciones a persepas distintay del contribuvente deudor
previstos en el Reglamento de Recaudacion de 14:de noviembre.
de 1868 e Instruccidn de Recaudacién y Coatabilidad de 28 de
julio de 1868, sin gue el suspense, por su situacidn de Incapa-
cidad, pud.wra realizar ningun pago sin el conecurse de los inter-
ventores o autorizacion del Jue2; §ue lns noatificuciones sn el
procedimiento de apremio fiscal a ur deudor declarade en gus- -
pensién de pagos debieron haberse hecho, a ia ivez, & su re-
presentacitn legal: qus gungue ne existieran los anteriorss obs-.
thculos, 8l mendamiento habria debido expresar que quedsria
AN BUSDENso la efecucion, conforme a lg dispuesto en a8l argcu-
lo 5.° de la Ley de suspension de pages. que ro ha side deragedo
por la vigents legislacién fiscal. que no &5 competancia. el in-.
formante determinar la prelacién de créfiitog en . una smpanslfm-.-
de pagos, pero debe temer en cuenia el niamero 2 dela regla 22
de la Instruccién de BRecaudacidn, fue otorgd wuhe tereeris de
miolor dereche cuando consten sa ¢l Registio -derachos cons-
tituidos con antericridad a la anoiacion dé embargo a favar
de! Estado; que, conforme sl onumerp 2 del articulo 4¢ del Re--
glamento de Recaudacion, los mandamienigs recaudaiorios ten- -
dran, a todos los electos, la. migma virtualidad gue o8 gue ema-
nen de la autoridad judicial, ¥, en esta via, ld ejocucion da
la, reseluciton que se adopte quadara on guspanso-hastz que. ter-
mine el expediente previstc en la Ley de 28de julic de 122, |
segun dispene su articule 9.°, salvo gue se Persignn blees es- -
pecialmente hlpotecados o pignorados; v que aurngue fal sus- -
pensitn de ie ejocucicn ]laueda parecer inoperanie dadé el cun-
tenido del namero 2 das regla 48 de la refertda Instruccidn,
si se analiza su contenido, resulia Que su inteiprefecion. debe.’
ser restrictive por su oaracier excaprional ¥y, ademds, gue al
expedisnta de apremin tlene que ser previc a ld suspens:éa, PRekie .
gue el parrafo 1. dice que ne se suspenderd, io-.gue aupong .
su pristencia auterior, ¥ o 2° que loa bienes embargados fis- |
calmenie no sc compronderan en la masa de la . gulebra, :lo
que implica, en su case, que el embargo sa ha practicade ya;
Resultando que el Presidente de ld Audiencia confirmé. la.
nota det Hegistrador, por razones anilogas a las orpuesias por:
egte funcionario en su informa, v el Delagudo de fonda so .

- mistraciones judiciales, ¥y,
telar v de garunifa qua e

. jeCu LB | §
.permita. llegar & la ejecucion mientras no-se baya totminado

‘Excme. Sr.

.Procurador-don Ejadio Sin Ceb
‘San Martin, 5, A=, contra_vaelificaciones det Registrador de 1=

alzé de la decisién presidencial mmshendo on BUE ﬁnterioms ar- 'j
gumentos; S

Vtstos los aruculos 1923 del Cédign Civil, 194 de la Ley Hi-
¥. 21 del Reglamento pars. 5u e;ecucién, la Ley de
16nda'?a.gusde$de o d8 1922; 11 y 12 de la Ley

--de Administraciém y Conhtbihgad del Estado de 1 de julic de
boawas; 71, 78 182 y 138 de la Ley
_diciembre de 1963 ) Reglamento Genersl de Recaudacién ds
‘ 4 de noviemnbre de 1968 ¥ Ia Instruccidn General de Recavdacidn

Ganerail Tributaria de 28 de

- Conteblidad de M de julio de 1968: Ia sentencia det Tribunal
upremo de 4 de julio de 1968, ¥ las Regolucionss de este Centro

.de 15 de febrero de 1982, 3 y 18 ‘da nnviembre do 1968 y 14

b 15 de diciambre de 1971 .
-Considerando gue este raturso pla.ntsa uns cuestion idéntica,

: y entre las miamas partes, & ld résuelta por @ste Centro directive
-en-la:Resotucidn de 1¢ de dicismbre de 2971, ‘en la que se declaro,
o -confernmidad con los. €r,
- en bage & lod fundmm que gp gilan también en los
presenies vislas, gus no ¢ ertonder una anotacién preven-
‘five de embarye & favor dela Hacienda Pablice, ordenads en
‘procedimionto de apramio por falta de page de- :mpuestos, gus
“al no recesr direciemenid sobre 6l inmueble inserito carecen
-dp la condicidn. do créditos stagularmants privilegindos, v dedo
=gue en el Registre aparece que &l contribuyente apremiado ha
-] 2o declaredo en estado de sus
 consigo . Ia. sitnacion . de igusld
“los meTvedires ordinarios, asl ¢comg la ‘paralizeciin de las accic-

ntos que. g slla aa recogen v

usitn - do pagos, lo que trae
e gue e sncuentran todos

nes individuaies v Jp suspension de todos loe embargos ¥ admi-
Isor ‘tante, aun dads Ia natureleza cau-

smbargo sapone, cabria sstimsr que
iz anotacién padria realizaree con ¢l fin de .permitir al inte-

resado. ol ssegurarmiento de_si derecho, pero sin que_la misme

el expedieits, salvedad que. o 98 contiene en el mandarmients
calificado,
Esta Dimoc.ién General  ha acor{i&dﬂ confirmar el auto ape-

Lo qug, con devolucion del expediante original, communice =

_vuasm ‘excelencis pera su conochnlenf.o y ofectos.

Dios guarde & V. E, muchos afio
"Madrid, i& de: diciembre de 1971 -—E1 Dl'{‘GCtOI‘ ganerai Fran-

‘gisco Escnvé da Romam

Presiderite de la Audiencia Territorial de Valencia.

RESOLL/CION de u Direccitn Genersl de los Re-
gistrog v del Nolariado en.el recurso gubernativo
intterpugsio por el Procurgder don Elpdie Sin Ce-
brid an nombre de «Longirucciones Son Martin, So-
cieded Andnimas, contra calificacionss del Begistra-
‘dor de lo. Propwdad da Alicunze

En ¢l recurmo

' Excmo. Sr: bemativo lnteléauesto por el

0 nembre de «Construcciones

Prapledad de Allcnnta gque habimn causado deierminados asion-
tos, en virtud de spelacion del recurrente,
Resultando que M Sociedad de Sen Francisco de Sales —Con-

: fmgncufm Salesiana~— adguirié en: 1808, B través ds personas

nterpuestas, por donscién dela familia Rojas Moreng, un terrens
luegn permutado por oiro, ambos sitos eni-Alicante, pare edificar

‘sobre el alimo un Colagio destinado & Ia enseﬁanza gratuita

conforme & 1a doctring caidlice; que posteriormants, al amparo

de Is Ley de 1% de jullo de 1edl; se siguly procedimientc pars

poner s iindarided s nombré de su vertadere dusfio ~La Con-
gregacidn Sdlesiana—, dicthndoss sentencia gue: 6sf o ordenaba

¥ o Ja que se aflrmba gue «ne constan gTAVAmMeRess, aungue

en la inscripcién primera figuraban determinedas condiciones

-wstablecidds pare gsegurar el desiino sefialpdo a In finca donada;

gue al extentderss ¢l correapondiente dsiento —inscripcion ge-
gunda de - ia fince mencionads-- quizd per entender gue asi ge

“daba cumplimiahts a} mandsato judicial que expresaba no existian

gravamenes, desapareciercn de! Hegisiro las condiciones seda-
Iadas existenies sobre e inmueble; qae el 25 de octubre de

1888 los-hefedores de los primitives titulaves solicitaron del Re-

gistrador, al amparo del articule 321 del Reglamento Hipotecario,
o, el 3u defecio, et 329, Is rectificacidn del ssiento correspondiente
para gue volvieren & hgur&r en. el Rogistro las condiciones can-
cetadas: que. denegads ia pratansitn fué interpuesto rovurse gu-
bernative w'én Contre directivy, en Resolucitn de 1l de noviem-
hre de 1976, 1o desestimé par antender que ls cuestién planteada
arda ajena o s5u compelencia, sin perjuicio de que los interesados
acudiesen ‘@& tog Tribunales, si Jo estimaban conveniente, para
rasolveria; que promovida on julcis’ declardtive’ demands paTa
ia vectifivacion regisiral, sn virtud deé mandamientc judicial pre-
ssrtado el 28 de ociubre. de 1970, fué anofada en sl Regisiro
al 30 de dluemhra del mismo afo por haber sido presentedo
dGentro dei plago de sesente dias que esiablece sl articulo €6
de ld Ley Hipotecaria: frue . con antericridad y por escritura
de compraventa de § de mayd de 1968 «Construcciones San Mar-

~tin, 8. A.s, habfe adquirido a la Congregacion salesiana, Hibre
da cargas y arrendamients; la propiedad indivise de 81,753 miia-

simas por ciento del repeudo terreno, sito en Alicante frente a

‘15 calisa Urband, O'Dornngll ¥ Prim, hoy Sar Juan Bosco, Tuct.

prficigl  de 3.594

‘mén ¥ Forrer Vidiells, con tna extensiﬁn Bl
o, ¥ 3114 metiros

“mietros con 50 decintetros Guadmdos segiR titule




