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MINISTERIO
DE OBRAS PUBLICAS

RESQLUCION de la Subsecretaria por la gue se
hace publico gl fallo de la seniencie dictuda en el
recurse  contencioso-gdrinisirative, en grodo de
apelacion, nuamero 13571669,

Hmo. Sr.. En el recurso contenciosc-administrativo, en gra-
do de apelacién, nOmerp 13571989, interpueste por dofia Purlfi-
cacitin Trueka Rodriguez contre la Administracisn Puablica,
sobre impugnacidén da acuardas del Jurado Provincial de Ex-
preplaciéon Forzosa de Madrid de 13 de noviembre de 1868 ¥
26 de febrero de 1969, que 'fijaron ol jusiiprecio de s finca
numere 89, afectada por las obras de «Vie Abroitigals, expro-
piada por la Jefstura Provincial de Carreteras de Madrid, cuys
apelacién he sido interpuesia contra la sentencia de la Sala
Primera de lo Contenciose-administrative de la Audiencia Te-
rritorial de Madrid de 21 de enero de 1870; la Sala Quinta del
Tribunal Supremo de Justicia ha dictado sentancia el 12 da
mayo de 1871, cuya parte dispositiva dice asi:

- «Fallamos: Qua sin especial pronunciatiento sobre las cos-
tas de esta segunda instancia, desestimamps &l presente re-
curss de apelaciomn interpuestic em nombro de donie Purilica
cién Truchbe Rodriguez contrs la sentencia diclada el 21 de
enero de 1970 por la Sala Primera de esta Jurisdiccion de la
Audiencie Territorial de Madrid, en el recurso contencicso-
sdministrativo mimere 135/1888, promovide por dicha seflora
frente & los acuerdos del Jureds Provincial de Expropiacion
de Madrid de 13 da noviembre de 18688 y 28 de febrero de 19,
dictados en el expediente de justiprecio atinente gl valor de
la finca namero 68 de lus ohras de «Via Abrodigal-Calzadua de
servicios itramo O'Donnell-Puenie de los 1res Ojasls, expra-
piada por la Jefatura Provincial! de Carretaras; sentencia, ia
apulada, gque confirmamos en todos sus extremgs-.

El excelentisimo sefior Ministro, aceptando en su integridad
el preinserto fallo, ha dispueste por Orden de esta misma fe-
cha gue sea cumplido en sus propios términos.

Lo gque purticipo a V. L. prra su conociniiente vy efectos.
Dios guarde & V I, muchos afios,

Maudrid, 12 de octubre de 187i1.—f] Subsccretario,
Gamez-Aceho.

licardo

Hmo. Sr. Director general de Carreteras vy Camines Vecinales.

RESOLUCION de la Subsecretaria por la gueé se
hace publico el fallo de lg sentencie dicltada en 8l
recurso contencioso-odministrative ntdriere 14,032/
1964,

[Imo, Sr.: En el recurse coniencicso-administrativo nomero
14.032/68, promovido por don Pedro Ferrar Bonastre, contra
resolucion de este-Ministaeric de 8 de junjo de 1088, sohre con-
cesidn do un servicio de transportes de viajeros por carretera
entre Barcelona y pluya El Pinar, de Prat do Llobregat: la
Sala Tercera del Tribunal Supreme de Justicia ha dictado
gf;n{enc_ia el 30 de septiembre de 1871, cuya parte dispositiva
e asl:

sFallamos: Que rechazando las causas de inadmisibilidad
opuesta, debemos desestimar y desestimamos el recurso inter-
pueste por la rTepresentacidn deé don Pedro Ferrer Benastre,
contra Ia Administracién—Ministerio de Qbras Puablicas—, im-
pugnando la Orden ministerial de 8 de junio de 1868, desesti-
matoria de la reposicion interpuests contrs la Orden minis-
terial de 31 de julio de 1888, confirmada por ia anterior por la
que_ se sdjudicabs definitivamente la concesién del servicio
publico reguiar de viajeros y mercancias por carretera satre
Barcelone ¥ playa El Pinar, de Prat de Llobragat, desde et
1 de junioc al grimer domingo de octubre a «Transportes Inter-
urbanecs, S. A.», tuyas resoluciones confirmamos por estar
ajustadas a derecho, absolviendn & la Administracién, sln es-
peclal condena de cosias.

El e_xcelentisi_mn sefior Minisira, aceptande en su integridad
8l preinserto fallo, ha dispuesic por Orden de osta misma
fecha que ses cumplide or sus propios iérminos.

Lo qiue pariicipo a V. 1. para su conocimiente y efaclos.
Dics gusrde a V. I. muchos efics.

Meadrid, 27 de octubre de 1871.—El Subsecretariq, Ricardo
Gémes-Aceho,

limo. 5r. Directer general de Transportes Terrestres.

[ (HE

RESOLUCION .da la Subsecretaria por ln que se
hace publico 8l fallo de la sentencia dictada en el
recurso contencloso-gdministrative nitmera 168.237/
16870, .

Ilmo. Sr.: En el recurso contenciose-administrativo namere
16.237/70. promovide por don Ramér RBiba Carver, contra re-
solucién de este Ministerie de Obras Publices des 26 de diciem-
bre de 1989, sobre rutorizacién sl Avuntamisnte de I[gualads
pars ejecutar obras de alumbramiento de aguas subterraneas
6h zona de palicia; la Sela Tercera del Tribunal Supremy
de Justicia ha dictado sentencia el § de octubre de 1971: cuya
parte dispositiva dice asi: -

«Fallamos: Que desestimando como dessstimamos le alega-
¢lén de inadmisibilidad formilada por el Abogado del Hstadp
y el recurso mismo, interpuests por la reprasentacinn procasal
de don Remdn Riba Carrer, conirdg la resclucién del Ministerio
de Obras Publicas de 28 de diciombre de 1969, que concciendo
-an reposicién, desestimé este recurso, formulado contra ls Or-
den ministerial de 24 de febrero de 1989 per la que se concedla
al Ayuntamicnto de Igualada autorizacidn para aprovechar
lgs agnes de un pozo situado a menos de 100 metros del To-
rrente Rowvirals, en finca particular de dicho Ayuntamiento,
con las condiciones que expresamsnie impenia Ja concsesitn,
debemos declarar v daclaramos gue tal resolucion estd mjustada
& rereche, por Jo que la confirmanfos, reservando a la parie
actora e} ejerricio de toda clese de acciones gue en el orden
civil l¢ puedan corresponder para interponerlas, si le convione,
ante fos Tribunales y Juzgados competentes, en defensa de la
posesién o propledad de lss egunas alumbradas en su poZo,
8 éstas fueran mermadas al funcionar el poze consiruido con
ayiorizacidn administrativa por el Ayuntamiento, absolviende
L& ln Administracién de las pretensiones en su contra formruladas
nor W parte actora; todo €lle sin hacer express condens de
costad.»

El excelenlisimio sefior Ministro, acepiando en su integridad
€] preinserto fallo, ha dispuosto por Orden de esta misma fe-
cha que sed cumplido en sus propigs términos.

Lo que participo a V. I, para su conocimiente y efectos.

Dies guarde a V. . muchos afios.

Madrid, 1 de noviembre de 1¢71.-El Subsecretario, Ricardo
Gomez-Acebo. ) .

e, Sr. Director general de Obras Hidraulicus,

RESOIUCION de In Subsgeretaria por la que se
haee publico el fallp de la sentancig dicteda en el
recurse de apelacion numero 230/1668.

Ilmo. Sr: En &l recurso de apelacion namero 230/68, inter-
puesto por dofia Puorificacldn Trueba Rodriguez conira la - sen-
tencia dictada por- la Sala Primera de lo Contencioso-admi-
nistraiive de la Audiencia Territorial de Madrid de 21 de ene-
ro de 1970, que confirmd los acuerdos del Jurado Provincial
fle Exprogitacion de dicha capital de 14 de febrero y 23 de abril
de 1989 en eupediente de justiprecio de la finca mimera 64,
exproviada por la Jefatura Provirncial de Carreteras; la Sala
Quinta del Tribunal Supremo de Justicia ha dictado senten-
cig el 5 de junio de 197f, cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamaos: Que descstimande el recurso de apelacién intser-
pueste por ln representacion de dena Purificacion Trueba Ro-
driguez conlra sentencia de la Sala Primera de lo Conten-
cioso-administrativoe de la Audienciz Territorial de Madrid de
21 de enero de 1970, que confirmé los acuerdes del Jurado
Provincial de Expropiacién de Madrid de 34 de febrere y 22
de abril de 1968 dictados en expediente de fustiprecio de la
finca 62 de lus obras «Vis Abronigal-calzada de servicie (tramo
O Donneil-puente de los Tres Gjosl, colectores {tramo O'Donnell-
Fio Manzanares)s, debemos confirmar ¥ confirmamos en todas
sus paries la senlencia apelada, sin imposicion de costas.»

Tl excelentisime sefor Minisire. scepiando en su integri-
dad el preinserto fallo, ha dispuesto por Orden de esta misma
foecha gue sea cumplido en sus propios términos .

Lo gue pariiciplo a V. I. para su conocimiento y efectes.

Dios guardo a V. [ muchos afios,

Madrid, 4 de novienbre de 971 —Fl
Comaeaz-Acebo.

Subsecretario, Ricardo

Ilmo, 5r. Diresior general de Carreteras y Caminos Vecinales.-

RESQLUCION de la Subsecrefurie por la qua fe
hace publico la sentencie diciode en el recursa de
apelacion (rollo 301/68),

Hmo. Sr.: En ¢l recurse contencioso-administrativo, en gra-
do de apelacion (rolle 301/88). promovido por la Administra-
cién Pablica contra la sentencia dictada por la Sala Primara
de lo Contenciosoc-administrative de iz Audiencia Territorial
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de Madrid de 1 de jutio de 1970, gue revocd on parte los acuer-
dos del Jurado Provinpciai de Exproplacidn de Madrid de 2§
¥y 268 de marze da 689, sobre justiprecio de las fincas expro-
piandas por In Jefatura de Carrsterss a don Bartolomé Pefia
foral v a dom Justiniang Hernandez Robledo, namerss 75 ¥ 68,
afectadas por las .oliras de <Via Abrofigals, trame compten-
dido entre los accesos a Madrid por Meria de Molina y O'Don-
asll; ia Sala Qutinta da! Tribunal Supreme de Justicia ha dic-
ado sentencia ol 28 de septiembre ds 1871, cuve parie dispo-
yitiva dJOB ast: :

«Faliamos Que esiimande en parte el veourso de spelacién
que la Abogacia del Estade Interpuso contre la santencia de
ia Sala Primera de l¢ Contencioso-adminisirativo de la Au-
diencia Tefritorial. de Madrid de 1 de julio da 970, yue re-
vool parcialmenie -los acuerdos dal Jurado Pm\rmmal de 21 ¥
26 de marzo de 1389, denegatorios de las reposiciones respec-
to de lps antasiures do 12 y 19 de febrero de igual afio, sohre
justiprecio de las fincas expropiadas por- 1a Jefatura Provincial
de Carreterns & don Justiniano Hernandez Rohledo y don Baz-
tolomé Pefia Torsl, con motivo de las: chras «Via: Abrumgal:
tramo comprendldo entrs los -acdesod a Madrid por. Maria de
Melina y O'Donnell, debamos déclarar y declaramocs su revo-
caclén en cuanto a la indemnizacién de 48.000 pesetas, que =e
raconocté a dichos expropiados por abandono d¢ las viviendas
gue habitaban, confirmandola en los restantes éxtremos, sin
-aspecial imposicién de cdstass.

El excelentisimo sefior Ministre, aceptando en su-integridad
el preinserio fallo, ha dispuests por Orden de esia misma fe-
cha gus ses cumplido en sus propios términos.

Lo que participe a V. i para su -conocimlenio v efectos.

Dlos guards a V. . muchos, afics,

Madrid, 12 da novlembre de 1971 ~Ei Gubsecretamo Hicardo
Gém§z~Acebo

Hmo. Sr. Director general de Carrsteras v Camines Vecinales,

RESOLUCION de la Subsecreiaria por Iz que se
hace publico el fallo de Ia sentencio dicteda en el
recursa contenciosg-administrative aiinero 1083/
1088,

IImo. Sr.: En el recurso cont,encmsa edministrative namero
10.806/88, promovide por el «Grupc Sindical de Colonizacion
niimgro 2.361 y numerc 2 de. Blcotes, y Ios vecinos da dicha
tncalidad don Alfonse Ldpez Sanchesz, don Jeetis, Saorin Gémez,
don “Jesis Candel Guillamén, don José Gomez Moreno, don
losé Avilés Palazém, don Josd Avilds Gomez, déne Juana Gui-
lamén Guillamdn, don Anionic Gomez Gdmez, don Francisco
QOriega. Tomais, don Victoriano. Abenza Avilés, dort Podre Avi-
i6s Gomes v don Francisca Absnza. Avilds, contre dessstima-

cién idcita, por silencio administrativo, del reowrts de alzada -

interpueatc conira acuerdo dea Ja Dxreoczén General de Obras
Hidrduleas de 26 de octubre. ds 1087, referente & aprovecha-
micntc de sguas del rio Segurs, con desiino a rieges, la Sala
. Tergera sl Tribunal Supramo de- Justlcia ha dictado senten-
cie el 8 de octubre de 1971, cuya parte dispositive dlce ast:

<«Fallamos: Que éstimande come estimamos ls alegacion de
inadmisibilidad formulada  por el Abogade dol Estade, decla-
ramas que el «Grupo Sindical de Colonizacion mimere 2381
de Ricote, no estd logitimado para ropresentar a los. propie-
tarios de ferrenos regables con aguas invernales compremdidos
en 1a concesién oforgada sl Avuntamienic de Ricots 8 sn
nombre, & que este Procedlrn!anto sa raftere, y desastimando
como. desestimamos el presentd recurse conl,encioso-admmmrr&-
- tive in esto por la representacidén procesal de «Grupo Sia-
dical de Colonizacién namero 2381 v namera 2, da Ricotes, ¥
don Alfonso: Loépez Sanchez, dem- Jests Ssofin Goémez, don
Josfis Candel Guillamén, don -Josd Gdmez Moreno, doii José
Avilés Palazdn, don José Avilés Gomez, dofa Juans Guillamon
Guilamén. don Antonic Gémez Gomez, don Francisco Ortega
Tomds, don  Victorlano Abenza Avilés, don Pedro Avilés Gé-
maz ¥ don isco Abenza Avilée . contra la desestimnacion
ticita del recurso de alzada formulado contra e scuerda de
la Direcclén General de Obras Hidriulicas: de 26 de octubre
de 1887, sobre apravachamienis de aguas refercnte a la misma
concesién, debemos declarar. ¥ declaramos gue tales resolu-
ciones estdn ajustadas & derecho, por lo gue las conflimamos,
absolviando a Ja Adminisiracién de Ias pretensiones en su
contra formuladas por los actores, todo eile sin hacer expresa
condena de costas.s

El excelentisimo ssfior Ministre, aceptande en su integridad
o] praingerto fallo ha dispuesta por Orden da caia misa fecha
aque ses cumplidc en gus propios tarminos.

Lo que p rg:miq? a V. I para su c:onacim;ento v efectos.

Dios gus I. muchos afios,

_ Mudrid, 12 de naviembra do 1571.—FEl Subsecretarip, Ricardo
Gémez-Acebo, :

Ilmo. Sr, Director general de Obras Hidréulicas.

TR

RESOLUCION . de le Subsecrataria por Io que se
hace publico: el fallo de la sentencia dictada en el
recLrso contenciow admimstratwa nimsero 18.110/
19?0

lino. Sr.: En gl TeCursc mntem_:ioso—aﬂministrativo n}Iners
18.110/70, promovido por <Auto Ras, S, A, contra resclucidin
de este Migisterio deo Cbras. Publi¢as da 13 de abrii de 1870,
referenis ‘al sérvicio. pGhblico regulnr.de. transporte de viasjeres

r carréeteras entre Salamance v Madiid; la Sale Tercera dal

ibundl Supremo de Justicia ha dictado sentsncia el 22 de
octubre de 187), cuya parte dispositive dice asi:

«Fallamos: Que con total desesiimacion del presente recurso
contencicso-administrativo . niumers. 18118 da 1870, interpuesta
por al Pracurador.de los Tribunalés dop Francisco de Guinea
y Gauna. et noinbie ¥, repmsentacidn s «Auto Res, 5. A~, con-
tra 1a resolucién dictada por la Subsecrstaria del Ministerlo
de Obras Pablicas por dalagacién o113 de abril de 1870, de-

. bemeos declarar y declafamos ajustada a derechp ial resolucidn

por la gue - se deniega el vio -solicitaflo por aguella Enil-
ded de Salumanca a Madrid; y absolvemos a la Adminfstracién
de la presente demanda; 8in hacer exprasa condena de costes.s

E} excelentislmo safor - Mmistro, aoaptandu en su intagridad
el preinserto fallo, ha dispueste por Orden de esta misms
fecha que sea cumpldo en sus propios términos,

Lo que participo s V. I. para su oonocimientn y efecios.

Dios guarde & ¥. I muchos afios.

Madrid, 18 de noviembre de 1971, -—El Subsecrefaric, Ricardo
Géomez- Acebo .

Timo. Sr. Direcior general de Transportes Terrestres.

RESOLUCION de la Subsetrstaria por lo que s
hace publico el fallo de i@ s¥ntencig dictada en el
recursc caqtenqioso adminiatmﬁvo ‘Aumero 18155/
1970,

Hmuos Sres: En el recurso contansioso administrative nu-
mero 18.155/70, - promovide, por don -Hartolomé Pinilla Porras,
como Presidente del Sindicato de Riegos de la Comunidad de
Regantes de Montio, -Canal de Montljes, contra desestimacién
tacita por silencio adminigirativo. de ~reciameciéh formulada
ante este Minigterlo de OQbras Pablices, sobre . indemnizacidn
de los dartos y periuicios. causades por inundsclén y enchar- -
camiento de parcelas: phntadaa de- pimientos ¥ tomates, por
supuesto funcisnamiento | anorimal, estar obstruidos o inexis-
{encia de desagiies_en Ia red principal de la zona. regable
del Cazial de Montijo; & cergo d¢ la Confederacitn Hidrogra-
fica del Cuadiana; la Sala’ Tercera ¢el. Tribunal Supremo de
Justicia ha dictado sentencia el 22 da octubre de 1671; cuya
parte dispositive dice ast: .

<Fallamos: Qtie. desestimando .como- (iesesiimamos las ale-
gaciones de inadmigibilidad planteadas por ¢l Abogado det Es-
tado vy el recurso mismo inferpuesto. por la - representacién
procesal de don Barielomé Pinilla Porras, como Presidenie del
Sindicate ‘d¥ Riego, Comunidad ds ‘Begantes de Montijo, contra.
ta desestimacion tacita del Ministerio de Obras Pablicas & Ia
reclamacién formulada por’ el sctor ‘el 23 de marzo. da 1870,
sohre indemnizacién de 2.130.416,48 pessiss a los comunsros,
por los psriuicias sufridos en.sus finoss a causa de haborse
inundado sus parcelas, debemos declarar y declaramos que I
resolucion - recurcida estd ajustada- a ‘derscho, por lo que la
confirmames, absolviendo & la Admmistraczén de las prefen-
siones on-si contrs formulsdas por In psrte actora; todo elle
sin hacer expresa condens de c.nstas.

Eil excelentismm sefior Mimstro acepiando en su inlegridad
el preinzerta fallo, ha dispuesto por Orden de esta misma fe-
cha gue sas cumplido en sus prapics tdrminos.

Lo gue participo & VV. para su ‘conocimiento ¥ efectos.

Dios gudrde & VV. IL muchcrs anes, -

Madrid, 28 de novlembre de 107 —El Subsecmtario. Ricardo
Gémez-Acoho, .

Nmos. Sres. D;rector generai de Ohms Hldrauhcas y Secratario
general Técmco de este Mimsterib -

RESOLUCION de In Subsecrefaria por lo que se
haes miblico al fallo de la serntencia dictada en el
recurse caonlencioss- admmmmtwo nimerc 18.455/
1070 . .

Hmo. Sr: En el recurso cnntencibie:o.-a.dministratim namero
18.455/¢0, promovide per don Rogque Végr Simdn, contra dene-
gacian tacita de la Direccidén Goneral de Transporteg Torres-
tres en recursc da alzada contra Su resolucidn del Gobierno
Civil de La Cuorufia de 27 -de noviembre: de 1969, sobre mulia
impucsta poy Ia Jefatura de Tréfico de- sguelia provincia: la




