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B. O. del E.-;-Niím. 9 11 enero, 1972

q.6 los miembros' ,del ,Tribu,nal calificador, cuando concurran las
Gircunslancias- ,del 'arttculb '20,' de la ,Ley de Procedimiento Ad­
h\in'ísfralivo, ébrhpu,tary.dose tal plazo desde la inserción de este
ariuncio',en",el. .Boletín Oficial del Estado".

San Seba-stián'" 26, de .n.oviembre de 1971.-EI Presidente ac­
ci'dentat" 'Santiago San Ma'rtín.'-7.431-E.

ADMINISTRACION .LOCAL

RESOLUCI0N de la DiputaCiór¡, Pr:oyif:¡,c},pJ de.G-ut­
púzcoa referente al conCurso convo,cado.'parq lr;t.,pro.­
visión de 'una plaza ,de' Jef.e :de -Sección 'dé )~..;ta Oqr-
PonJ,ción. -' ,

, , , RESOLUGION de la Dipuüu:ión Provincial de León.
En relación cón el concurso convocado ':pará lá, pr'o\'-isfÓP: de refer,ente" a la conv{)ca,toria para la provisión de

una plaza de Jefe de Sección del subgrupo el, Plazas',especiaJes y.na p.la,za ,de ¡'efe de. la Ofi-cina, Técnica y de Esta-
administrativas, del grupo A); Administrativos,~,de,la;,plailtHla di$tic'a'de la'Coqperación Provi'(tcial a los Servicios
de funcionarios de esta Corporación, se hacen -publicas los 'si~ MU!liGipqles~' '
guientes extremos: "

, ' ,',--", En el ~Bol¡;¡Un Ofid,ah ,de la pt:óvincia numero 2, de fecha
1." Se ha. otorgado carácter deflnÚivo a.:.1a a4lp.i~io.n ,pú)vi~ 4 de ~mero de. 1.972; se publica ·el siguiente anuncio:

sional del único' aspirante don José Ordozgoiti 'Arruti.;., , , -
2,° La composición del TribuJHL-lcalificador s~~, ,L).,.sigui@~te.: ~De. confo~idatl',con:b djsllUesto en el articulo 26 del Re-

P~sl·dente". El señor Dl"pulado don Eduardo Ma''-'nzano GaTe!a.: glaml3nto dé ,.-Funcionarios, de Adnünistración Local, de 30 de
'-'" . 'mayo de· '195.2, --1"" base'.,s."'. de. la convocatoria publicada en el

Presidente de la Comisión de Hacienda ,y ~conomía, por delega;:. ,,' "Boletín OfiCJa]?' da, la ,provincia .-número 2S't correspondiente
ción del ilustrísimo seftor Presidente. ,- , "<' _',,':> ' al día,lB de' diciembre ,de 1911,- para'la provisión de una plaza

Vocales: Don Manuel Agud Querol, en· represen'tación" del 'd~ ~Jefe ',do' la, Oficina récnica y de Está:dística de la Coopera~
profesorado oficial del Estado; doi\a. Ana Maria Aróstegui 'Qtegui', aión' Provincial a los Sen,ic,ios Municipal<;:,s, queda ampliada con
en representación de la Dirección General de Administración eLsiguiénte"párrafo~ "La' Diteccióí:l GenE)ral de Administración
Local; don Dionisia Gallego Calvo, lnterventor de Fondos,Prov.in- Lpcal",podnil.",~,esil~;nar'~:r: representar:te en el TribunaL".
cíales, y el Secretario general de la Corporación o quien ejerza
sus funciones, que actuará de Secr8tarlo del Tribunt\l.,,' LO'qu3':se 'hace público para general conocimiento.

Se concede un plazo de quince días a efecto§ de recusación ' León, 5 t!-e ,et;lero de, 1972r El, Presidente-,-168-A.'.
III. Otras disposiciones

JEFATURA DEL ESTADO en. él desa~ofase. y dejase a. disposícion de la demandante la
finca. objeto de~ 'Iü'igio.,- Rperdbiéndola de que si no lo hicjere
s~ procéderia.a'ísu lanzamiento; plazo qt1e fué prorrogadu por

_ ' otro ,'qe" dQs 'meses, por, providenCia de veintiuno de marzo de
DECRETO ,3237/197i: de ,23 'de. atciémbre;' ,po'r .e,l pue mi~ :navecieiltos;ses,ent~y' ocho, con lo que el plazo total había
se resuelve la cuestión d,e.competencia s¡.tr{)ida, ent¡;e de teripJnar', el tre:fllta de mayo de ·mil novecientos sesenta y
el Gobernador civil y el, Juez mui:J.icipal"llumeta a ocho:
ambos de Sevilla. ' , ,,' 1':ercero.':''-Ql1e -tres días' 'antes· de finallmr el plazo, en veinti·

'., siete'"de mayo de mil ndveciel1tos sesenta y ocho, dolia Angela
En el expediente y autos dé la c~e~tlón eÍ~ cdmp'ete~~ia:,.surgida .María. T:~Uez-Gi-rón 'y: Duque. de 'Estrada, Duquesa de Osuna,

entre el Gobernador-eivil y el Juez municipal. úmero dos, 'ambos. presentó ante. 'el "J,~zgado .',unos, escritos dirigidos a olla por el
de Sevilla, en relación GQn 'la ejecución de una- s(:\ntenci~ :diC~ada 'Director,gen~ralde BeUaS,Artes con fecha dieciséis de noviembre
en recurso de suplicación por la Audiencia Terri,torial,.cle,Sevilla y: ,sü{te, '90' diciembre de mil- nove-cíentos sesenta y siete, en
el cuat~·o de octubré de mil novecientos sesenta, y. siete, '.:(i_qbie los, cU,ales fie, le. decia;., en el prime.ro" que estando incoado y
resolUCIón de contrato de arrendamiento del llamado 'P~.lacio en:,t,ramit;aci6p. eJ expediente dd'declaración de m-onumento histó­
de Casa GaUndo, situado en la calle de Alfonso XII de'$evilla, rico-~rtíst-iC:,Q"del.P~laciod,éJo's"Condes de Casa Calindo en Sevi­
arrendada por doña Gracia, Lasso de la Vega, 'viuda' §le, Salís, Ha;·, debía abstenº,rse de realízar cu~lqu¡-er clase de obras en
a doña Angela María Téllez-Girón" Duquesa de ,Osuna;' de:; los dic]-J0, Palacio ,sin ptevio conoqimiento y aprobación de aquel
cuales resulta: , ""''': " ""<", - GenJro directiVo~ y-.eli :el se,gurtdo;, basándose en que la valiosa

Primero. Que doña 'Angela María Téllez~Girón 'y ,"Duq'4e'.de cólección de -obras de ,arte existente en el citado inmueble había
Estrada, Duquesa de Osuna, conservaba en Sevilla, 'et arre,nda": sido, irtc1tlÍda' en 'e1-'íÍwentario-. del. Patrimbnio Artístico Nacional,
miento del llamado Palacio de los Condes de Cs.sa,Galindo, :situa-, por Qrden:-minist~rialde cin,co de abril de aquel año, por aplica­
do en el número cuarenta y ocho de la calle de ,Alfon9o')CI,t -cion, de Jo,s, preceptos' que se cita:ban, se 'disponía que ..deberá
que la propietaria, doña Gracia Lasso de la Vega; 'viu,da 'de abstenerse',de, ':realizar 'obras ',o modif.icaciones de ninguna clase
Salís, madre de su primer marido, había ,concertadQ' con :,este, eneLcHadg',e,<Ii!icío, ni ,desplazar, alterar y dispersar la colección
en uno de noviemb,re de mil novecierltos ,cuarenta "y ,seí:;;," ~n" de: oo-ra,!:! de;.arté qué.en,el mísmo se encuentran, sin previo
el cual contrato se subrogó al fallecer dicho señor en mil hove.c,ieiI,~ ,co,nocimiento .-y. autorización de ,es,ta Dirección Genera}... Ello
tos sesenta y nueve. A dicho Palacio fueron llevados :105 ,9bjetos no' ,obstan~e,-"y ,tl-Ycediendo'"a to que pidió la parte adora. el
de una colección de obras de arte, de la, Casa Ducal de .O,suna, Juzgado,'s:eñaló "para' ,llevar a, efecto'la diligencia de lanzamiento
colección que,' después de comenzado el .litigio, a ,que .se refiere la fe-cha ,de, quince de '.julio de mn novecientos sesenta y ocho,
la cuestión, fuá incluída en el inventario del Patrimemio',Artfsti- 8'.las cuatr"o'A~' la,tarde,.c(m'siderando ..que era plazo sufíciente­
co Nacional por Orden ministerial de cinco de abril de ,mil',nove- ml3,-nte, holgado.'para que, ,antes: d:. dicho día y h-ora pudiera la
cientos, sesenta y siete. ' . , ', .. , ,',.,:,.-, "<' pl3:rte 'demand~da 'obtener: el desalojo, total y traslado a donde

Segundo. Que en treinta de septiembre de míl.--llovecientbs correspondü;~rade la vaHosa colección de ,obras de arte, sin perjui4

sesenta y seis, cuando'la arrendataria" doña- Angeles ·.Marj~ -Té- 'cio de:- que ,,18;: parte act,ora, para 'en su caso, consiguiese al
llez-Gir6n y Duque de Estrada, Duquésa de Osuna, ha.bí,a:.· ya mismo', .tiempo autorización o licenCia 'para, depositar en lugar
pasado a segundas nupcias, la prppietaria, doña Gracia<:.asso'- iti6neo.l~ colec,ción de obras.dearte quo, Datlfralmente, no.d~bon
de la Vega, viuda de Sol,ís, la demandó ante el Juzgad9: número ,que'dar ·en __ lá,:-yia"púbIica~ con grave det~riom de una Flqueza.
dos de Sevilla, el cuaL cQn desestimación de la :demanda, abSó).-.' arti5:ttca ql-:'6" aunqué prIv.ada, es de Val01' nacíona]~.
vió a la demandada, con imposición a' la actora del pá.'fi;o_, de En cumplimifmto de. ello~ la .representación de la parte actora.
las costas. Apelada dicha sentencia ante el Juzgado de, ,Prjm.~I'f} 'elevó:---u:n eS,crito' a" la-: Dirección General,' de Bellas Artes con
Instancia 1.úmero dos de la· misma 'ciudad, fué, comirniada,. 'si,n' la 'súpJicá:de' qu~ ..-esta Dire.cción acordara, requerir en lo menester
expresa imposición de las costas de 'alzada. Pero -.la ,Audiéncia n' la'JJuqu,es'¡a de OSI,ma respecto de la colección de objetos tie
Territorial de Sevilla, en recurso de suplicación, dictó umr,s.enten-· I;lTte, :que ,se ,~ibergan ':en :!3'I' inmueble objeto del desahucio y
cia· de cuatro de .octubre de mil novecientos ses'enta -y ,.-sleie, a.q:Úe se. refiere, la 'pretendida declaración monumental".
por lH que, revocando las dos anteriores, decla~o haber ,lvgar :Aeste '(iscrito de veintisiete de abrU de mil novecientos sesenta
a la resolución del contrato de arrendamiento ..y condc.Iló_"a.: ,la, sr ocho :contestó.·,.eL<~iezde .mayo siguiente- la Dirección General
demandada, doña Angela María TéIlez·GirÓn y Duque _,de' 'E,stra:" de :B~llas' Ar,tes, 'Sección del Patrimonio Artístico ..que ya en
da, Duquesa de Osuna, a 'd~salojar la casa 'y dejarla a)¡t,.lib,re su mqmen'to, oportuno.os~,:hiZo saher u,la Duquesa de Osuna
disposición de la parte ,actora, d-entro del plazo, legal, c()n' aperei--- 1-0 'próc,edente: en 'rel,aéiól'l·con la coleccióli do obras de arte 9ue
bimiento de ser lanzada si no lo hiciere voluntariament~.,Pasada :se albergan en'.el Palacio de :Casa Galindo. y en cuanto se rofwre
la sentencia firme al Juez municipal numero dos de S,evil1fl.pa:ra a']á':com.r;ie!enria de, esta Di~cción General».
su notificación, ejecución y cumplimiento. se dió a laInteresada,- -, Cuatto.-', .Que" asi las cos'as~ en el Conseío de Ministros del
el treint& de noviembre, un plazo ,de cuatro mes.es ,pa,ra: que tlí~''q:ttorGe,dejunJo de: mil.novecientos sesenta y ocho se aprobó


