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cit de leche eaislenic cn Barcolona, ofreciuondo sz ventajus
de la leche pasteurizada, mermandose of conswumno de las este
riles en ur 70 a 83 por 100 de consumo actusl. Se tetmina
van la stuplica de gue se repongs la Oviden recurrida, tan solo
gn cuaniv dencgd ln conceslon de una Cenirsl Lechorn o la
regurrente, ¥y gue se la olorga In referida concesion por consi-
derar gue cumple con fodos 105 requisitos legales ¥ posee las
garantias suficientes en orden a la caiidad y suministra de
leche;

Fesullundoe aue han emitide informes e Subdircccion Ue-
neral de Industrias Agrarias y la Direccion General de Sani
dad. La primera propugné en principic la desesiimecion, entve
otras rawones, porgus ningina dJde las Fntidades agrupadas
pucda considerarse en el Area de suninistro: porque la adja-
dicacion es & ung Entidad po -constituida v por la irrealidad
o tendenciosidad de los datos aportados por la aspirante El
Ministerio de la Gobernacién propons la estimacicn del re-
cutrse condicionado al funcionamicnto de lu Central Lechera al
corracin establecimiento de todas lay condiciopes feooicns ¥ oa
Iz previa comstitucidén legal de la Sociedad gue habrin de ser
titular de la concosién, v elic en cyants gue las infracciones
por parte de alguno de los premotiores de la Sociedad, desde un
punte de vista estrictamente juridico, no justifica ia denega-
cion. porgue elle implicaria una segunda sancidn ne previsia
por ol legislador, v gue el hechio deo na ssiane constitwdy v So-
ciedad no es 6bice a 1o concesion en cuunto acltuando la com-
pareciente como promoiora, un criteric de ponderacidn impara
el no vbligar -a prieri- 8 unes gastos de constitucion. gue re-
suliarian innecesarios para el caso do que no se otorgara ia
concesion:

Resuliando gque 50 ha dado visia v slegsciones en ¢l ex-

pediente, presentando la recurrcnte su¢ correspondiente escrifn
de iamles, en e! que insiste en sus razenes iniciales, ¥ solicitod
y asi se acordd, que se verabe dal Ministerio de Agricultura
una ampliacién de su anterior inferme;
- Resultando nue la SBubdireccion General de Industrias Agra-
rias emitz la ampliacidn soliciteda de zu vrecedente informe,
¥ en clla, sin rectificar su posicion inicial. o gbstante, tenien-
do en cuenta el matiz opinable del ssunto y et principin de
discrecionalidad de la Administracidn en 1a apreciacion de las
garanfias debidas en [a adjudicacién, con ol fin, por ofra
parte, de mantener identidad de aciuaciones con la Direccidm
General de Sanidad 1o se opene g gque se posponga su crilerio
girierior si la propia Presidencia del Gohiemio o 13 Direccion
Gengral de Sanidad estiman ahora goe Ios hechos pteskes de
maniliesto en el informe anferior ne deben conducic a la uprs
ciacién de gue la solicitud de ~CHLEBAHSA- Do redne las de-
hidas garantias;

Considerando que el presenie recurso bu side interpucslo en
el termino hdbil a gue se refiere ot articulo 126 de la Ley
de Procedimients Administrative en relacion con el 52 de ia
reguladora de i Jurisdiecion Contencioso - Administrativa, vi-
niendo determinada la competencia de la Presidencia del Ga-
bierne por el propio precepio primeramenie citado en cuanto
58 impugna un acto de la misma y la lezithingcion activa de s
recurrente, por el articulo 23, como litular de derechos e inte-
reses legitimaments prologiblos,

Considerando, de acuerdo con is Direccidn General de Sani-
dad, gque la no concurrencia en fodos Jos promgotores de la pra-
yectada Entidad solicitanie, de los requisitos lepales para os-
tentar derecho de preferencia al otorgamiento de Ia concesion
cuya denegacién se recurre, no seria obice para acreder a la
referida concesion, toda vez gue on e] presente cato no ha side
superior el numere de peticionariay al de Crntrates lecheras
objcto del concurzo,

Considerando, de acuerde con lp Direccidn Genera! de Sa-
nidad, que el hecho de haberse nfrinside con anterioridad la vi-
gonte normativa an s matevia por parte de algune o alzunos
ﬁa los promotores de la aludids Socicedad et provecto, i bion
justifica moralinente por sf solo la denegaciin recuirida, por
sor exponente de un plausible desvelo gs In Adminisiiacisn
por la garantia de poreza de los producios lacieos, desdo un
punto de vista esiriclamenie jurigico, no parcce de suficionle
entidad come para denegar dicha prsiension, pues cllo impti-
caria una segunda sancién ne prevista por el legiziado: de
mavyor entidad gue las posiblenienie aplicadas, mixime cuando
la explotacion se levaria & cabo bajo la lorma de Snociedad
Andnima, que habrin de sor la cancasionaria,

Considerando, de acuerde con la Dirercion CGuners! de Sa-
widad, guo ia circunstancia de formularse of recursa en nom-
bre de una Socledad atn no constiluida podria motivar la des
estimaciéh por falta de persenalidad, (oda vez que aciua en
tombre de una future personw juridica, rarente de la exisien
cigz de una volumad capaz de ginferic s ropresenincion. mas
coma tal erbleric obligaria & realizac unoes & 2 e constinuciin
al solo fin de pedir uana concesidn guo podifii B Ghorimoels:
e aelinitiva, un ¢riterie de ponderucion hace nconseinbie sl
mar que, actuande coma promotlor de ial Sociedad, fiens an
ial concepto la personalidud para formular e resuco, =i hien
Ia autorizacién habin de condicinuare = gue vrgeCicio Tu
fuera una ver gonstituida legalmants dicts

Considerande, a mayvor abundsmionto, oue en el cypediontoe
de razdn oomsta un primar informe do lo Comisiom Provincial
Belegada de Asunies Econdmicss. [syorable 2 la concoaian de

CCEEEBARSA. v gue con posterioridad n lu resolucion del con-
curse gue eliming a la misma, el Ministerio de la Gobarnacion,
at infurtnar ! prosente recurso, asimismo 1o hace en pro de su
cstimacion ¥ ode gue se otorgus la concesidn a la recurrenis,
Ciae el Ministerio de Agricaliurn no s¢ opone a la esiimacion,
supedilande su criferio anterior adverso, al ponderativo, pri-
mere de Gobernacién, ¥ en Gltimo término al que adopte 1a
Prosloucia det Gobierno, la gue para resolver pueds contar
ceil gue pirn g eliminacion de «CELEBARSA- &8 ha tenido en
cucnta une metivacion lata v genericn cual s <y suficiente
falta de garantias exigibles-, pero sin concreciom de detalles de
cuales zear las garanting qua faltan, con o que &l resolver la
cucstion ague soodebaie, guedia on ol marco de la racional dis-
crocionalidad de la Administracion gue puris e acoginiienty de
In impugnacion en esta via, tierne come premisas el inforine
intcial de la Cemision Provincial Delegada de Asuntos Econd-
micos v, en allinw lermine, la posicion faverable del Minisio-
rio de la Gobernacion y fa no opusicidn por parte del Minis-
rerio de Agriculivre.

Vistos los preceptos citados v et Rerlumento de Ceonirales
Lecheras, de 6 de octubre deo 1855,

Fsta Presidenrcia del Gehiernc, estimande el recurso prome-
vido por don Jose Campeny Pons en 1o representacidn de
«Lentral Lochera Barcelomesa, 5. A (CELEBARSAL, ha resuel-
ta reponer fa Orden de 31 de diciembre de 1979, tan s6lo en lo
gue s¢ vefiere a gue ¢l numerado primerae de su parte disposi-
fiva se adiciona con I mencién de «Centrs! Lechers Barcelo-
nesa, 5. A, come voncesionaria a virtud del concurse convo-
cado por Orden de la Presidencia de! Gohierno de 29 de di-
crambie de 1969, de la sipihma Contral Lechera para el abaste-
cimiento dal area di suministro integrade por Bavcelona f(ca-
pitall ¥ orincipales Municiples de aguella provincia, couodi-
cignande el funcionumiento de iz Coniral Lechera al corvscto
csiablecimiento de todas las condiciones técnicas ¥y B 1a previa
constitucion dngal de la Seciedad titular

Madeid, | e diciembie de 1671

CARRERO

MINISTERIO DLE JUSTICIA

OPEN e 4 de noviembre de 1971 por la que se
dispore el cumpifmienic en sus propios Erminos
e I sentoncia dictada por Mo Sole Quinta def Tri-
bunal Supremo en af recurso confencioso-udminis-
trutivn biterpunsta por don Tosé Boms Blanco,

Tty Sre Er el recurse conlencioso-adminisiralive interpucs-
o pot ¢l Midico TForense don José Botas Blance contra resoiu-
cienes de este Minisierio de 10 de mayoe de 1887 v 7 de noviembre
de 1868, la Seta Quinra del Tribunal Suprema ha dictado sen-
tancia cun focho 29 de seplicmbre de 1971, coyva parte dispositiva
dice gsi:

SFallamos: Que debemos desestimar v dessshimamos el re-
cursa prowmovide por el Procurader de los Tribunales don Ar-
oimire Vazques Guillén, en rvepresantacion de don José Baius
Bianco, contra kas Aescluciones de la Direccion General de Jus-
ticia de 1 de mave e 1967 ¢ 7 de noviembre de 1968, por
las qgue sc oresuivio el concurse de Forensius convocado por cl
Ministerio de Justicia, publicade en el «Boletin Cficial del! Es-
fador de 14 de abril de 18687, v desestimames ¢! recurso de
repesicion promovido contra ella, aue, wor ne haber contrariado
el gvdenamiento juridico esiabiecide en la materia, las decta-
ramos firmes y subsistentas, absolviendoe a la Administracion
de la demands v sus prelensiones; sin hacor expresa imposicisn
de costas -

Ern su virtud, v de conformidad con lo esiablecido en ol ar-
tiewlo 105 do da Lev reguladors de In Jurisdiceion Conboncicse-
Administraliva, eite nisterio ha tenido 8 bien disponer ze cum-
pid Ccnosus propios términos ia reterida soniencia,

Lo que digo a V. 1L para su conecimiente y domas ofecios,
Dies gusrde a V. L mucheos afios.
Madrid, & oo neviembre de 1971

ORIOL
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Divertor geneval de Justicia,

ORDEN e & de noviembre de 197} por la fuc se
acuerde (o supresion del Juzgodn de Poz de Apas
(Huescar

Vo ol evpedicnde instraido para Bosupresion del
woln Aptis como consecushaia de la incorporacion
ipic ol de Huesca,

Fsta Minisierio, de confornidad con la propuesta formulada
pov ir Sala de Uoblerno del Tribunal Suprema y feniendo en




