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caducard sl e dejsn tremscurrir ciento ochenta dims desde la
notificecidn sin cumplimentar estra condiciones.

Asi lo dispongo por el presante Degreto, dado en Madrid
veinticinco de noviembre de mil novecientos sotenia ¥ uno,

FRANCISCO FRANCO

" E} Ministro de Jusiicla,
ANTONIO MARIA DE ORIOL Y UJRQUIIC.

ORDEN de 2 de novigmbre de 1971 por

esinhlece a8l Registro Civil unico en Cédix

Hmos. Sres.: De acuerdo con una de las fSrmulss ofrecidas
por el erticulo 44 del Regiamento del Registro Civil, reformadc
E’or Dacreto 1132/1960, de 22 de , 58 hs sstimado preferi-

e en Chdiz, dadea suy ciroun as demograficas, mantener,

ra ol mejor funclonamiento de Ia Institucidn, el sisiema de

tro Clvil dnico, a carge de un solo Juzgado Municipal,

#in perfuicio de un sdecuado reparto con el otre Juzgado de los
demaa asuntos de su mutus competencia.

El gistema establecide, aunqgus guards gran similitud con el
e loa. Registros Civiles unificados de Barcelona, Biibso v Va
iencia, ofreoe, no obstents, aigunwe novedad, por lo gue resuita

sconselable imponerio de momento de mude provisional, de acuer-
do con lo cialmentis previsto por el articulo 44 aludido, para
que, sn sy ¥y con los informes reglamentarios, pueda slevarse.

aste répimon & definilive, con laa modificaciones gue s expe-
riencia sugiera,

En su virtud, este Ministeric, en uso de Ias facultades confe
ridas, ha tenidev a blen ordenar:

Articulo 1° En ‘el términe municipal de Cddiz e! Regisiro
Civll serd Gnico. Todas les funciones relativas &l Regisiro co-
rresponidardn al Juzgado Municipal nameros 1 ¥, en su grado, al
Juzgado de Primera Instancia nimers I.

Axt, 2° Corresponderan iguslmente al Juzgade Municipal no-
mero 1y -

) La tramitacién 7 reselucion de los mcios 8 que se refiere
al articule 17 de la Ley del Registro Clvil.

b El eumplimients de las funciones propias del Decanats,
particularmeants 8} reparto de los aguntos clviles y penales y la
legalizacién de libros de comercio.- e

Art. 3* Los actos de concillacion y los jmwicios civiles corres-
ponderdn, en ol régimen de reparto actuaimente aprobade. a
ambas Juzgados Munijcipales ¥ de Primera Instancia, En cuanto
a los juicios psnales, se faculia al FPresidente de la Audiencia
‘Tarritorial pare seiablecer, de acuerdo con la Sala de Gobierno,
al pletoma de reparto entre los Juigados Municipales que se
estime mAs convenienie para el servicio.

Art. 4* La tramitaclén y resolucitn de low ssuntos guberna-
tivos y de jurisdiccidn wluntaria no comprendidos en e ariiculo
ﬁ'nndo. asl como de ofivs cuslesquiera de naturalezs indeter-

! quedarin encomsndados, en su respective grade, al Juz-
m&:;} llfu.nicipal pnumers 2 ¥y al de Primers Instancia de {gual
namers, .

DISPOSICIONES ADICIONALES

Primera.—La predsnte Orden sntrard em vigor a los treints
dias de su publicacton en el sBoletin Oficial del Estader y man-
tendré su vigencia por el plazo de wa aflo.

Segunda.—Corresponderd a! Presidente de Is Andiencia Terri-
torial tomar las medidas oportunags para la puests en marcha
del pusvo sistemas, singularments para adscribir provigionalinen-
0 108 Oficlales, Auxiliares y Agentes necesarios al Regtstro Clivil,

Lo qus d}go a VY. IT, parg su conocimiente v demas afectos.
Dios guarde s VV, II, muchos afina.
Madrid, 3 de noviembre de 187!

ORIOL

limos. Sres. Directores generales de Justicia v de los Registrus
¥ del Notariado. :

ORDEN de 3 de noviembre de 1971 por la que se
manda expedir Carte de Sucesién en el titulo de
Conde de Quirogs-Pallestaros a favor de don Joa-
quin Guircgn Digz.

Exemo, Sr.: Con arreglv a lo prevenido sn el Real Decrete
de 27 de mayo de 1912, B

Este Ministerio, en nombre de §, E. ‘@] Jefe dal Estado, ha ]

tenido & bien disponer qup, previg dal impuesto especial
correspondlente y demés derechos esiablacidos, se expida Carts

de Sucesion sn & tftulo de Conde de Quiroga-Ballaatsros a favor -
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que se .

de don Joaquin Quirogs Maz por fallecimiente de su padrs, don
Joaquin Quiregs Espir.

Lo que comunico a V. E.

Disa goarde a V _E.

Madrid, 3 de noviembre de 1871,

ORIOL

Excmo. Sr. Ministre de Hecienda.

RESQOLUCION de -la Direccion Gensral de Instifu-
ciones Penitencigrias por lo gue se concede ia Me-
dalla Distinguida de Plato al Mériio Social Peni-
tencigrio a dofia Lucia Prats Marif vy dofia Montse-
rrat Aguilar Fobregat, Asistenies sociales,

‘En aplicacién de lo prevenido en el ariicule 392 del vigente
Heglamento Penitenciario v en etencidn & los relevanies ms-
ritos coniraidos en relacién con is obre penitenciaria nacionai
por las Asistentes soclales edscritas al Centro Penitenclario de
Delencién de Hombres de Barcelons, dofs Lucfa Prats Marii
y dofie Montserrat Aguilar Fabregat,

Esia Direccion General ha tenide a bien concederles la Me-
daila Distinguida de Plaia a! Mérito Soclal Penitenciario,

fo-qus digo & V. S, para su cenocimiente y efectos.

Digs guarde a V. 5. )

Madrid, 24 de septiembre de 1971 --E! Director general, Juan

"de Zavala y Casielia.

Sr. Secrefario-Canciller de Ja Orden de la Medalla al Mérita
Social Penitenciario,

RESDLUCIHON de Ia Dirgccitn General de los Regis-
tros ¥ del Netoriado sobre matrimonic civil.

En ol expedients gque se tramita arnte el Registro Civil na-
mero 1 do Zaragozs, a instapcia da don M. B. H. ¥ doihia
M. C. 5. N., sobre autorizacién para contraer matrimenie civil,
remitide & osta Centro en consuita por el Juez de Primera Ins-
tancia numero 1 de dicha poblacién;

Resuliando que, por escrite fechas 15 de mayo de 1870, presenta-
do arbte la Oficina nimero ! del Registro Civil de Zaragozu,
M. B. H. (mayor de edad, de nacionalidad espadicla, vecino de
Villa Cisneros, divorciado} ¥ M, C. §. N. (espaiicla, soltera, me-
nor de edad, vecina de Zaragozal, suplicaron se autorizase su
matrimonio civil, acompatiando la siguiente documentacién:

1. Partidas de necimisnto vy certificados de residencie de
ambos interesados.

2. Fa de vida y solteria de la Iinteresads.

3. Documents sexpedide por la Oficina Cherdnica de Villa
Cisnercs, acreditativo de qua el citado M. obluve divorcle defini-
tivoe de su esposa A. E, T,

4, Escriture notarial de lcencia del padre de la contrayente
para €l provectado matrimonio, ¥ ’

5. Manifestacion repetida de la misme de haber abandonsdoe
o dojado de profesar la fe catolica, contenids en un acta notarial
v en ceriificacién de su Pérroco;

Resultando gque, ratificados en su peticién ?r subsanedos ¢n
nuevo aescrito log defectos observados on el inicial, fueron publice-
dos los oportunos edictos, concurrienda, por consecuencia de agué.
llos, & la prosencia judicial don E. u. S, u. A., vecino de Viils

-Cisneroca, guien manifesté que el pretendido contraysnte, M. B.,

actuzlmente divorciado de la hija dal deciaranie, hubo con la
misma tres hijos, a lds gue delé de presiar alimentos, y desea
hacer constar gque -seria conveniente gue, anies de veolver a
casgrse, diese muestras de su deseo de cumplir con las Leves
y elimentar & sus hijos, & los cuales no se ha preccupedo de
visitar sigquisra en tanto tiempos;
~ Resultando que el Gobierno General de la Provincia del Sa-
hara, a instancia del Juzgedo de Paz de Vills Cisneros, informé
qus ne estk registrado «on este Registro el nacimiento del citado
naturel, debiende tenerse em c¢uenta que las inscripoiones del
personal natural son voluntariass; que el solicitante es divorciade
de-D. m. B. u. L., con la que no hubo descendencia; que se
cagd después con A. m. E. U, 5., de 1a gue iambién se divorcid,
guedando tres hijes vy & qulen debia satisfacer, segun fallie
del Juzgado Cherdnice de dichs ciudad, la cantidad de 2.000
posetas mensuales, las que no s&bona deésde el mes de agosto
de 1069

Hesultando gue el Ministerio Fiscal, en su dictamen muéstrsss
contrario a Ia autorizacién solicitads, si blen oping gque, TA
avitar un posible conflicto legsl, se elevase consulia al Juez
de Primera Instancia, al amparo det articulo 250 uol Reglamento
del Reglstro Civil; desarroila su oposicion aduciendeo sustancial-
mente:

& Con clta de los artfeules 8, 1%, 51 y 63 det Cédigo Civll,
seflala que diversas Resoluciones del Centro directivo tlenen de-

claredo que nuestra legislacidn no conceds validez & divorcios

vinculares decrestados por autoridades extiranjeras, al ser la ingi-

“goluhilidad del metrimonic materia de orden publico.
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b) Por oira parie, no debe desconocerse que ciertos sdabditos-

espaitoles, cwales son los musulmanes de Ifni ¥ Sahars, pueden
diverciarse vélidements, lo que debilita extraordineriaments et
fundamenio de la excepeion de orden pablics, .

¢ Aun euando la religién musuimana atribuye al matrimonio,
en principlo, el cardcter de perpeiuidad, esa facultad de divorcie
no obstante as admistbie cuando el matrimonio se hubiesa verifi-
cado on forma cordnice; mas cuando se irata de contraer matri-
monio civil ¢on espaficla no musulmane, hay gue neger que
la condicién dei wardn ges diverss de la de los restantes espaiicies
sometides gl Cédige Civil, asl como la de ia espafiols misma,
a la gue no puede atribuirse el privilegic, negado a las demas
espaioles, de casar con diverciade con infraccién del principio
de} prden piblico;

Hesultando que, aceptado este criterio por el Juez encargado
y alevado en consulta al Juez de Primera Instancia el expediente,
se gictté auto por el misme, por el cual, abundando en la tesis
del dictamen ‘del Fiscal, decidi¢ nc haber luger a conceder la
autorizaclén suplicada, al entender gue su concesion seria conira-
ria al grden publico, al atacarse el principio de indisolubilidad
del matrimonie mantenido en nuestras Leves, todo elio de aguar-
do con lo dispuesto por los articulos 11, 81 y 83 del Cédigo Civil,
y sin perjuicio de gque o] solicitants mmusuimén pueda contraer
nueve matrimonio segian el rito corfmico; si bien conforme al
articulo 250, pérrafo segundo del Reglamento del Registro Civil
y con suspension de la ejecucidn del auto, acordd elevar las
actuacicnes a la Direccién General a su resolucitn definitiva;

Hesultando que, a instancla del Centro directivo, ¥ para mejor
proveer, 52 unleron a Ias actuaciones los siguieates documentos:

1 Certificacion expedida por el Kadi del Juzgade Cheranico
de Villa Cisneros, por la que, en relacidn al régimen del matri-
morie de indigenas, informa:

«1.* Toda boda com arreglo a e ley musulmana, y teniendo
en cuents la costumbre, puede efectuarse legalmente en las si-
gulentss modsalidades:

a1 5i se va & efectuar en un lugar donde existe Kadi, debera
efectuarsa con intervencién del mismeo. :
b} 5i fuesa en lugar donde no exista Kadi, pusde efectuarse

por ol simple deseo de Iag pertes, siempre que haya testigos

musulmanes qwe den legalidad & dichs boda.

2.° Tode divorcio, con arreglo a Is Ley musulmana y teniende
en cuents iz costumbre, puede efectuarse en las siguientes for-
Iag: :

al 51 sé efectia en lugar donde haya Xadi, es necesaria
ia Intervenclon de dsta.

bl 51 se realiza en lugar donde n¢ haya Kadi, es valido
con. la presencia de tostigos legaies.

Y ste mmn aer kEd eea

4.". Por lo que respecia. s bodas a celebrar por un musulman,
para que sea legal, -es necesaric gue la mujer pertenezca B
«Religiim-gque tongs libro» (musulmana. cristiana o hebrea)l..

2] Glra . expedld&.por el misme Kadi en la que
se alirma: ={Jue no existan dal en esta Juzgado Cherdnico
que s5¢ refiersn al divorcio efectuado entra M. u. B. u. H. y
D. M. B U. L., pero llamadaos, con ar;l;flo a lo que la Ley
ordena, testigos suficlentss, han manifestado ante aste Juzgedo,
que ¢l cliado diverdlo axisie ¥ Iué realizado con arreglo a la
Ley. v de acuerdo con la costumbre, por lo que lo declaramos
vilido ¥ -realizado.» Por lo que se refiere al efectusdo enire
M U B U H y A, M. E, U, 5, conata pn ssta Juzgado un
documento Cherinico, dé fecha 2 de enero da 1869, .que textual-
morle dice: «El llamado M. U, B, U, H, con esta fecha, ha
divorcisdo definitivamente & su mujer lamada A. M. E. U. S.
Con la citade mujer tiene dog hijos pequefies y una hija, que
estd mamsndo, habiéfndotes o ol padra, da acuerdo con
iz Loy ¥ la costumbre, la cantidad de 2.000 pesotas mensuales:

1,000 ia manutancién de los hijos varones y 1.000 pesetas
para la hembra, duranie el periocdo de Iactancia. Finalizado ests
periodd, _ Ia hembra solamenta, 500° pesetas, al igual
que sus :

vETOREs.»

3 Certificacitn del Jefe de Ia Oficina Local de Villa Cisneros
por la cﬁrl& acredita existe una reclumecidn en dicha Oficina
contra M. u. ‘B, u. H,, por parte de su ex esposa, hasta un
11irggpmrte de 26.000 pessias en concepio de manutencién de los

1308; .

Resuitando que sl ssfior Subdirector, no obstants la propuesta
preparada por el clo, prepusc, confirmada e} auto del Juex
de Primera Instancis, #n cusnto no sstima la libertad del contra-
yonte varén pare: ooniraer ol matrimenic civil que pretends,
sin perfulcic de que antes de resolvsr, ¥ de acuerdo con io
dispuestc sa el articuio tercero de Ia Loy de 19 de abril de
1861, se remiis copia de la proyactade propuesta a la Dirce
cién de Pramocidn del Sahara, para que, sobre la misma,
manifiests lag obsarviciones que estimsse sportunas. Las razones
qué invoca son:

1.* Que la cusestién planteads consisie en determinar st pusde
ol Juez Encargado autorizar el matrimonio civil que se pretende
contraer entre une ogpaficla saragozana y un nativo de Villa
Cisneros, divorctado, con srreglo a la ley musuimana, de dos
mairimonios corédnicos anteriores.

2" Quea, de mcuerdo con el sriicuelo sagundo de la Ley de
19 de abril de 1981, sobre organizacion del régimen juridice de
la Provincia de Sshars, han de splcarse en este territorio las

disposiciones legalas especialmente aictadas para dicha provincla,
con preferencia a las normes corénicas o censuetudinarigs y
a la legislacién de aplicacién gensaral en ¢! resto del territorio
vy, pot tanio, esta ordenacitn jerarguics de las fueniez ha de
ser tehlida en cuenta para determinar }a capacidad para contrasr
matrimonle del pretendiente varon, conforme al titulo prelimi-
nar gel Codige Civil, .

3." Que el debido respeio a las peculiares costumbres del
territorio ¥ a la religidn de sus habitantes he motivado necesa-
riamenie, de acusrdo com el articulo séptime de la Lay de ig
de ebril de 1861, que el Estado reconorca ia plana validexz de
log matrimeonios de indigenas celebrados con arregle a las normas
coranicas y consuetudinarias v, asimismo, de los divorclos vincu-
lares de tales mairimonios aprebados o reconccides por los
Tribunales cherénicos.

4.* Que este régimen singular, de acusrdo con su finalldad,
debe entandarse estrictamente limitade & los matrimonios de
musulmanes entre si y no debe regir, an cambio, par los matri-
monios de indigenas ¥ gquienes no lo sean, especialments cuande,
como en este casn, el otto contrayente estd sometido integra-
mente al Cadigo Civil.

5.2 En efecto, que este matrimonio civil, ei Degara 8 celobrar-
se, seria «<uno o Indisclubles farticulo 2z del Fuero de los Espa-
Fioles), sin que pudiere admitirse respacto de 8l divorcio vincular,
na obslanie el Estatuto personal hasta entonces aplicable al con-
trayenie varon; lo cual constituye un sintoma de gque este peca-
liar Estatuio no puede tener vigencia absoluta, en pugna con las
normss generales espafiolas. .

8.* En definitiva, que ha de¢ estimarse que esta clase especial
de meirimonios civiles «mixtoss no estd expresamente regulagda
por las normas propias de ia Provincia de Sshara y, por enda,
ha de quadar integraments sometida, en su total régimen juridico
—as decir, no s6lo en sus efectos, sine tambidn en sus condlciones
de fondo— a las normsas del C4 Civil ¥, por tanto, gue al
preiendiente varén se haila afectado por el impedimento de lga-
men f{ariiculo 83, 5.° en relacifn con los articulos 81 y 52 del
Codigo Civil), pues, & sstos efectos, su primer matrimonto legii-
mo recobra el rango de <uno e indisplubies; normas todas ellas
gus le son aplicables nio ya por sxcebcion de orden publice (articu-
io 11, parrafo tercerc del Cdédign Civil, sino dirsctamente, por
fu c]qndicién de subdite espafiol {articulo 9 del mismo Caserps

egal);

Resuliando que, pedido informe con traslade de ia propuesta
prepareda por el Servicio a l& Direccidon General de Prownocitn
del Sshara, inforina é4sta: <Examinade el proyecto de resclucion
gue se dcompsafia al! despacha de referencia, remitido a ests
Ceniro directivo a los efectos de la prevenido em el articule
iercero de ia Ley de 19 de abril de 1961 se observa que Ila
resglucion provectada ho roza con la competencia que se atribuye
a la Presidencia del Gobierno pars el gobicrne y administracion
de la Provincia del Sshara. El Estatute Personal del Seharaui,
derivaido del reconocimiento de ia norma cor&nica y consuetudj-
naris, que se contiene en el parrafe segunde del articulo segun-
do de la Ley de 18 de abril de 1B§1, merece respetv en todo
¢l ambito nacional ¥, en consecuencia, acredita la validez de
Tos actos gue determinaron la disclucién de ios vinculos anteriores
—como se razona en la resolycién con referencis & los documentes
gportundos al efecto—, no parece gue puedan ser Sbice al matri-
monio provectado los ligdmenss anteriores, v menos las ohligacio-
nes que pervivan relacionadas con los hijos o log bienes habidos
en anteriores uniones. No parece tampoco posible aducir razones
de orden piblico (principio concebido para resolver contiictos
internacionales de normas), va gue ¢s el mismo legislador el
gue rospeta une regulacion especifica frente a la de Ambito
mds genoral. Otre cuestidn serd si ¢! Estatuto personal de uno
de los contrayentes sersa exclusivamente atractivo de 18 normativa
que ha de reguiar el matrimonio, quebrandc en esie caso el
princlpic general de que «Ja mujer sigus 1a condicidn det maridos,
eatablecido en el derecho interregional. Por lo dicho, ¥ con referen-
cia 8] punto exclusivamente planteado, este Centro directive nada
tiene qua afiadir a log hechys y razonamientos que se contlenen
en e} v -oyectd de rezolucién que se consulta;

Vistos los ariiculos 22 del Fuero de los Espatioles, 9, 11, 14,
51, 52 v #1 del Cédigo Civil, la Ley de 1# de abril de 1961,
sobre regimen juridico de la provincia del £ahara, y las Resolucioc-
pes de 13 de octubre de 1930, 25 e marzo de 1850, 10 de agosto
de 1861, 22 do febrero de 1084 ¥ 27 de junio de 1988;

Considerande que la cuestién planteada consiste en determinar
sl exisia ligamen que implde &l matrimeonio civil gue pretenden
contraer en Zaragoza dos s0bditoa espaiioles: ella, soltora v
sujeta al Estatuto ordinario de los nacionales espefioles; él, na-
tural de la Provincla de Sabara y divorciado, con arregle a su
peculiar Estatuioc personal, de dos matrimonios ceréanicos ante-
rioras;

Considerando que la cuestidn de la subsisténcia de los pre-
cedentes vinculos matrimonigles ha de decidirse, en principio,
de mcuerdo con l1as regias del titule preliminar del Cddigo Civil,
por el Estatuto porsonsl del coniratante, y segGn este Estatuto
fos anterigrss vinculos han guedadc disueltos, como acredita ia
certificacidn del Kadl del Juzgado Cherénico de Villa Cisneros:

Considerando que, si ciertamente sl Estado espgnol, eonfarme
a la remota tradiclon de nuestro derecho histérico icf. Ley 6,
tome VI, partida 4.°}, respeta el régimen musulméan del matri-
monio do los neturales de la provincla del Sehara, esic no impide
que determinades reglas de este régimen pudieran quedar sin
efecto fuers del &mbito que ie ea propie, si estuvieran en contra-
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diccfén con las idess cardinales schre el matrimonio segnin la
congupeitn del ordenaraiento espadel;

Conxiderando que #i_ bisn la indisolubilidad del mairimonio
o8 idea bisiea e is n de la familis, ro e mgla
S et Comge Covitr - por 10 e, Pt fwdenciet

por Io qus he sk ven TRIODAN

de orden pablico para excepcionar ¢ régimen mermalments apli-
cabio ¢ impedir el nusve matrimonio,
& quion, conforms al propio estatuto reﬁainso
do por el crdenamienio espafol,
Longiderandes gue, de otra pa
de califioar of ewtado civil del mos mlm,naturd
dol Saharn, lo cusl ea de la incumbencia del estetuto peculiar

aplicable, ¥ no plan' cuastion de ejecacisn sobre personas
- ¥ bienes —lo gue serias, ademis, de la competencis de lus drganos
iudiciales—, resultaria eu:orbita.nbe anfoiciar ahorn, desds ol pun-
to de .vista dsl erden piblico, sn relasién com la postcidn juridice
de is mujer, ln causa ds la disolucién —sal repudio—, sin gue
esto fropiique degconocer lax disomanciss de la concepcidn del
ordenamisnio espaiicl ¥ Ia del musulmin sn orden al matrimonio;
‘pero no sélo en relacidn a la disolucion del winoule, sino también

on rélacién & la validez ded vinculo misme ledad, ibertad, consen-

|arkdico, m—

timismio, oy aséncinies) , 1o qoe podris hacer pmb!smé&l-
. o para ol ;ﬁbﬁmw 1a existencie inictal del ligamen,
aun . i lden dw que el orden pﬁbllco s8 opusiers a

Eela mmcidn Guneral, nio obstants las rarones contenidas
en la prapueste del zefior Subdirector y de conformidad con
ha revonar el suto del

8z, Juez municipal niimero 1 de Zarsgoza.

MINISTERIO DE MARINA

ORDEN de 4 de noviembre de 171 por la que 3¢
ferogon . ins qua dispusieron lo militarizacion del
personal de ia -Sociedad Espafic

: ) Naval y la Empresa Naciona! «Bosins

Por haberse promovido consulias sohre la vigencia ds las
Ordenas de mummon del personal de la -Sociedad Espaitola
Gonstruocidns Nevals ¥ s Emprosa Nacional «<Bazan
dsra.r que o3l mituscion ests ya previss en la Ley Basica de
Movilizaclén Nacional, 50/1060, do 38 de abril, ¥y en el Decre-
to 2059/1980, de 14 do sgoaio, ¥ una ver dada cuenia al Congeja

de Ministros, 28 dizpane:

Quedan dmgndas las Ordenes mimstariales de 30 ¥ 3 de no- -

viembre de los afios 142 ¥ 1047, respectivamente, que ordensron
14 militarfyacién deltmal que presta sus servicios en la =So-
ciedadmo ocldn Navals y en Ir Emprosa Nacio-

asi como ie Orden niinisterial
de 1854, que pnsbeﬂm*men!e rectificd dichas Ordenes.

Madrid, 4 de noviembre de 1671
BATURCNE

\

MINISTERIO DE HACIENDA

ORDEN de 2 de noviembre ds 1971 por le qua se
. dispona 28 _cumpic en sus propios términos la son-
tencin del Tribunal Supremo #n el racurso (nisrpuss-
fo por <Ailsondel, 5. A, contra acuerdo del Tri-
%ﬁmﬁig de ﬁdg%m‘g sc;bﬂ"m dsd{:deda
r 9 re Sacie e,

afie de 1061, pleito niimero 18 S4/70.

Hmo. Sr: En el recurse contencioso-sdministrativo ndme-

ro 18.514/7), interpuesto por «Aisconde], 5. A.s, contra resclucidn

, del Tribunei Ecorémico-Administtativo Central de fechs 18 do
oovismhre deo. 1069, referemnts al Impmtn sabre Soa{edades. ajor-
cidodelmhmw«hl Tribunal Supremo ha dictado
sentsncia en ; junio de 1971, cuya parts dhposmva o5 del

«Fallamos: Quo desestimando el »ecurso umclmndmi-'

nistrnﬂvo promovido por el Procumdor don Carloa de Zuluetia

ola acatdlica,

ia dé¢ Construccion .

de 14 de ggosto -

y. Cebrign, en nomire ¥ reprosentactén ds la Sociedad sAiscon-
del, S. A.», debomos manterer ¥ mantenemos, por hatlarse ajus-
tado dumcho ol acuardo dei Tribunal Econ6émico-Administrative
Central de 19 de poviembre de 1989, confirmatorio & su ver
del .acuerdo del Tribunal Econtémico-Administrative de la pro-

. vincie de Barcelona ds 17 de mayc de 1867, ¥ de la liquidacidn

definitiva girads a la Emprega recurrenta por el Impuests sabre
Socledades correspondisnte al ejercicio de i981, declaramos, sn
comsecusncia, qua Ja -Rosorva de Inversiones I.ey de 15 do {ulio

"de 1954» forma parie del capltal fiscal do la Fmpresa por ser

regarva afectiva, & los #facios de la aplicacién de! articulo 88
de Ja Iey deo 3¢ de diciembre de 1957, ¥ no hacemos expresa
imposicion de las costas s causadas on este recurso.»

Mo existiendo ninguna de las causas de suspensién o ine-
jecucién estsblecidas en: el articulo 1605 de la Ley reguladors
de la Jurisdiccién Contencloso-Administrativa,

Este Ministerio acuerda que el preinserto fallo sea cumplide
€n sug propice. términos. .
Lo gue comunico a V. I, para su conoc¢imiento v efectos con-

ﬁm&“m' V. 1. muchos af
og &R muchas afics.
Madrﬂmrzdde noviembra de 197i---P, D
Rovira Tarazona.

el Subsecretario,

Ilmo. Sr. Director general de Impuestos,

ORDEN de 2 de noviembre de 1971 por In que se
disponeg sa cumpla ¢n sus propios términos la sen-
tencia del Tribunal Suprema an el recursa nume-
ro 14.500, interpueste por +Factorias Reunidas lbe-
roalemanas, S, A.», contra acierdo del Tribunal Eco-
nomizo-Administrativo Central de 8 de julio de 1969,
por Impuasto sobre Sociedades, efercicio 1066,

" me. Sr.: En sl recurse contencioso-adminjstrative nume-
ro 14.580/00, inderpuesto por <Faciorfas HReunidas Iberoatoma-
nas, S, A, contra resolucidm del Tribanal Econémico- Admlinis-
trative Centra.! de 8 de julio da 1680, por el Impuesito sobre
Sociedades, ejercicla de 1966, la Sala Tercera dei Tribunal Su-
premo ha dictado senienclia en 9 de junio de 1971, cuya parte
disnositiva es del tenor siguiente

«Fallamos: Que dessstir.ando integramente ol recurso pume-
ro 14.500/69, interpuesto por <Facioriss Beunidas Ibercaloma-
nas, 5. A, contra scuerdc del Tribunal Econdmico-Adminis-
trative Cantral de 8 de julic do 1988, sobrg denegacién de suspen-
sién de ejecucidn de acto impugnado, debemos confirmar y con-
firmamos o] acuerdo recurrido; sin e*cpresa tmpasicidn de cosias
an este recurso.s

No existiende ninguna de las cansas de suspensién o inejecu-
cién establecidas en el artfculo 105 de Ta Ley regu!adora da
18 Jurisdiccién Contencicso Administrativa,

Este Ministerio acuerda que el preinserto Imlle sem cumplido
en sus. propios términos.

Lo gque comunico & V. I. para su conocimisnte y efectos con-
siguienies.

Dilos guarde a V. 1. muchos afios.

Madrid, 2 de noviembre de 1871 —F. D., el Subsccretario,
Rovirs Tarasona.

Ilmo. Sr. Director general de Impuestos.

ORDEN de 8 de noviemhra de 1971 por la gue se
dispone gze cumpla en sus propios tdrminog lo sen-
tencia del Tribunal Supremo recaide en el recurso
. ndmero 13534, interpuseto por «Gonzglez y Cruz,
Sociedad Limitadgs, por Impuesto sobre Ias Rentas
del Capiial, efercicios 1950-57 o 1981-68.

Hmo. S5tr.: En ¢l recurse contencioso- s.dxrinistrativo nume-
o 18.544, Interpuesto vor «Gonzdlez y Cruz, L.., contra re-
selucion del Tribunel Econ6mico- Adminlstranvo Coniral de 28
de mayo de 1870, referente al Impuesto sobre lazs Rentas del
Capital, ajercicios 1056-57 & 1961-62, la Sala Tercers del Tribunal
Supremo h. dictado sentencis en 2'de julio de 1871, cuya parie
dispositiva es del tengr sigulents:

«Pallamos: Que desestimando ol recurseo coniencicso-admi-
nistrative interpnesto a nombre de «Gonzéles v Cruz, 8, L.», con-
tre la resolucién dal Tribunal Econémico-Administrative Centrul
da 26 de mayo de 1970, sobre Ipuesto sobre las Reotas del Ca-
pital, absolviendo a la Administrmén -desbemos declarar v decia-
ramos que la referida resolucidn Tecurrids es conforms e derecho
b 4 ]t::;' ende vﬂida ¥ subsistents; sin especial impesicién de
cos

No sxistiendo ninguns de las causss de suspensién o ineje-
cucitn establacldas an el articule 106 de la Ley. reguiadora de
la Jurisdicctén Contenrioso-Administrativa,



