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caducará si se, dejan' transcurrir ciento oohenta días deSde la
notificación sin cumplimentar- estas. condiclones.

Asilo dispongo 'por el presente DeQreto. dado en Madrid a
veinticinco de noviembre de· mil novecientos setenta y uno.

FRANCISCO FRANCO

El Ministro de JusticIa,
ANTONIO MARIA DE ORIOL Y VRQUJJO

OBDEN de 3 -de noviembre de' 1971 por la que se
establece el Registro Civil único en Cddiz.

limos. Sres.: De acuerdo, co.u una de las fórmulas ofrecidas
p()rel articulo 44 del Reglamento del Registro Civil. reforniado
por Decreto, 1138/1989,: de 22 de mayo, se ha estimado preferi­
ble en CádiZ, daQu.- BUS- ctrcunstancias demográficas. mantener.
l>ara el ,li1ejor funcionamiento de la Institución. el sistema. de
Registro Civil :6nlco._ a cargo de un 8010 ,Juzgado Municipal,
Edn perjuiciO de un adecuado reparto con el otro Juzgado. de los
demás asuntos de su mutua competencia.

El sistema establecldo. aunque guarda gran similitud con el
de los. Registros Civiles unificados de Barcelona., Bilbao y Va­
lencia. otreoe. no obst&at-e, algtma novedad, por lo. que resulta
aconsejable imponerlo de momento de modo provisional, de acuer­
do con lo especialnumte preyjsto por el artkulo 44 aludido, para
que, en 8~ 'Clf& Y con los 1n.fonnes reglamentarios, pueda elevaI'Sf.'
elte -régimen & definitivo, con las modificaciones- que la expe­
n.ncla~.

En su 'Virtud, este Ministerio, en uso de las facultades confa
rldas. ha tenido a bien ordenar;

Artículo 1.° En' el término municipal de Cádiz el Registro
Ci..u será único. Todas las funciones' relativas al Registro co­
rresponderán a). Juzgado Municipal número 1 y, en su grado. al
Juzgado de Primera Instancia- número l.

Art. 2.° Corresponderán igualmente al Juzgado Municipal nú­
mero li

al La tramitación y resolución de los actos a que se refiere
el articulo 17 4e la Ley del Registro Civil.

b) .. El cumplimiento de las funciones propias del Decanato,
particularmente el- repartO de los asuntos civiles y penales y la
legalización de libros de comercio.' •

Art. 3.· Los actos de conciliación y,los juicios civiles corres~
ponderán.enel régimen de reparto actualmente aprobado, a
ambos JUqad08 .Munk:i})ales y de Primera Instancia. En cuanto
a 101 Juicios panal", es faculta al Presidente de la Audlenc1&
Tenitor16l para'est:ablecer, de acuen:Ioconla Sala· de Gobierno.
el slst8nta de reparto entre -los JUZgados Municipales que se
estlíne mAs conveniente. para el servicio.

.An:... La· tramitación .,- resolución' de los asuntos gU;berna­
tivos y de l~cal6nV9luntaria Do cOlJiprendidos en el articulo
segundo. así. COJI1Q .. de ,otros cualesquiera de- naturaleza indeter­
infnada, qued&rlm encomendados, en su respectivo grado al Juz­
Pdc> MUJilclpal número 2 y al de Prlm..... Instancia éi. ¡gnal
número.

DISPOSICIONES AtlICIONALES

PrfD:1sra.-La presente Orden entrari_ en vigor a los treinta
días de su publicación en el .BoIetfn Oficial del Estado. y man­
tendrA su vigencia por el p~ de- un afto.

Setgunda.-Corresponden\ al Presidente de la Audiencia Terri~
torial tomar las· medidas- oportunas pa:ta la puesta en marcha
del nuevo sistema, singularmente para adscribir provisionalmen­
te los Oficiales, AuxIliares y Agentes necesarios al Reg1str~Civil,

Lo, que dl«o a VV. n. para su conocimiento y demás efectos.
Dios guarde a VV. II:muchos aftoso
Madrid. 3 de noviembre de 1971.

ORIOL

Urnas. Sres. Directores generales de Justícia y de los Registros
'7 del Notariado.

08DEN de 3 de noviembre de 19'71 por la que se
manda expedir Carta de Buce_ión en el titulo de
Conde de Quiroga~BaUe8tero8 a. fo.vor de don Joa­
quIn- Quirogo. Diaz.

Excmo. Sr.: Con arreglu a. lo prevenido en el Real Decreto
de 27 de mayo de 1912,

Este Ministerio. en nombre de S. E.--el Jefe del Estado. ha
tenido &. bien disponer qua, previo pago del impuesto especial
correspondiente y detnáfJdH'echos establecidos, Be expida carta
de Sucesión en el título de Conde de Quiroga-Ballesteros a favor

de don Joaquín Qulroga Diaz por fallecimiento de su padre. don
Joaquin Ouiroga Espir.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V .E.
Madrid, 3. de noviembre de 1971.

ORIOL

Excmo. Sr. Ministro de Hacienda.

RESOLUCION de·la Dirección General de Institu­
ciones Penitenciarias por la que se concede la Me­
dalla Distinguida de Plata al Mérito Social Peni­
tenciario Q. d01lá LUCÚl PratsMarU y doña Montse­
rrat AguiJar Fabregat. Asistentes sociale~.

En aplicación de lo prevenido en el artículo 399 del vigente
Reglamento Penitenciario y en atención a los relevantes mé­
ritos contraídos en relación con la obra penitenciaria nacional
por las Asistentes sociales adscrit&$· al Centro Penitenciario de
Detención de Hombres de Barcelona, doña Lucía Prats Marti
y doña. Montserrat Aguilar Fabregat, .

Esta Dirección General ha tenido a bien concederles la Me·
dalla Distinguida de Plata al Mérito Soc1al Penitenciario,

Lo que digo a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V, S,
Madrid. 24 de septiembre de 197L-El Director general, Juan

. de Zavala y Castella.

Sr; Secretario-Canciller de la Orden de la Medalla al Mérito
Social Penitenciario.

RESOLUCION de la Dirección General de los Regis~
tras y del Notariado sobre matrimonio civil.

En el expediente que se tramita ante el Registro Civil mi­
mero 1 de zaragoza. a instancia de don M. B. H. Y doña
M. C. S. N., sobre autorización para contraer matrimonio civiL
remitido a este Centro en consulta por el .;Juez de Primera Ins·
tancia número 1 de dicha pobl8ción;

Resul~ndoque, por escrito fecha 15 de mayo de 1970, presenta~
do ante la Oficina número 1 del 'Registro 'Civil de Zaragoza,
M. B. H. (mayor de ~, de nacionalidad española, vecino de
Villa Cisneros, divorclado) y M. C. S. N. (española, soltera, me·
nor de edad. vecina de-Zaragoza), suplicaron se autorizase su
matrimonio civil, acompañando la siguiente documentación:

1. Partidas de nacimiento y certificarlos de residencia de
ambos interesados.

2. Fe de vida y solteriade la interesadjl.
3. DQcumento. expedidc por la- OficinaCheránica de Villa

Cimeros, acreditativo de que el citado M. obtuvo divorcio defini­
tivo de-su esposa A. E. T.

4. Escritura notarial de licencia del padre de la contrayente
para el proyectado matr1monio. y .

5. Manifestación repetida de la misma de haber abandonado
o dejado de profesar la fe católica, contenida en un acta notarial
y en certificación de su Párroco:

Resultando que, ratificados en su petición y subsanados en
nuevo eScrito los defectos observados en el inicial. fueron publica­
dos los oportunos edictos. concurriendo, por consecuencia de aqué~
Uos, a la p~nci~ judicial don E. u. S. u. "-,. vecino de Villa
Cisneros, quien manifestó que el pretendido contrayente, r..,.f. B.,
actualmente divorciado de la hija del declarante, hubo con la
misma tres hijos. a los que dejó de prestar alimentos, y desea
hacer constar que-sena conveniente que, ..antes de volver a
casarse. diese muestras de su deseo de cumplir con las Leyes
y alimentar a sus hijos, a los cuales no se ha preocupado de
visitar siquiera en tanto tiempO'"';

Resultanao que el Gobierno General de la Provincia del. Sa~
hara, a instancia del Juzgado de paz de Villa Cisneros. informó
que no está registrado -eh este Registro el nacimiento del cítado
natural. debiendo tenerse en cuenta que las inscripciones del
personal natural son voluntarias,.;; que el solicitante es divorciado
de D. m. B. u. L., con la que no hubo descendencia; que se
casó después con A. m. E. U. S., de la que también se divorció.
quedando tres hijos y a quien debla satisfacer, según fallo
del Juzgado Cheránico de dicha: ciudad, la cantidad de 2,000
pesetas mensuales, las que ·no abona desde el mes de agosto
de 1969;

Resultando que el Ministerio Fiscal, en su dictamen muéstrase
contrario a la autorización solicitada, si bien opina que, para
evitar un Posible conflicto legal, se elevase consulta al Juez
de Primera Instancia. al amparo del artículo 250 ~el Reglamento
del Registro .Civil;-desarrolla su oposición aduciendo sustancial­
mente:

al Con cita de los articules 9, lÍ. 51 Y 83 del Código Civil.
señala que diversas Resoluciones del Centro dfrectivo tienE!n de­
clarado que nuestra legislación no concede validez a divorcios
vinculares decretados por autoridades extranjeras, alsar la indi­

. solubilidad del matrimonio materia de orden público.


