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una de ellas, a. fin de determinar el1ll0mento'exacto en que
ello ha tenido lugar;

Considerandd que no constituye ohStáeuloa.l~Ilterior criterio
la peculiar naturaleza guereviste la -diBolüción por absórció~,
puesta de manifiesto por el Notario reeurretlt€'& lo largo de
su escrito. ya _que es indudable que el· Miento que se extienda
publicará le. causa que ha motivado dicha .disoluclón,_o sea,la:
absorción de la sociedad. _ _ .'. __ '. __ .... ~

Esta Dirección General l1.a-'. a:cordadoconfirmar .la nota del
Registr~or.

Lo que, ron devolución del. -expedJenoo'OrigiD.al, __ comuniCO
a V. S. para su conocimiento; el del rel::-urreIl'te; y.: efectos,

Dios guarde a V. S. muchos años,
Madrid, 21 de julio de 1971....;;.,:;.EIDirector ,gené~I;F.raricisCQ

Escriva de Romani

Sr. Registrador MércaIltH de Madrid.

MINISTERIO DE HACIENDA

ORDEN de 14 de jUlióde 1971 por:<zai]ue se dispone
el cumplimiento de la sentencia. del Tri,!,*'nal S1lp!~
mO,dzctada el2 denoviernbre de 1970,'enelreeurso
contencioscHUtZZUnU:tr:atwo Jnterpue.stQ, por aoñapar,.
lota ApariciO Scinchez con-tTaMUerdo ,del' Tribun41
Económico Admintstra-tivo ,central;, s0brerevisión(je
la riqueza rústica, año 1963.'

Ilmo. Sr.: Visto el testimoniodesenteneiadictádo: e12<1eno..
viembre de 1970 por la Sala "rercera del Tr1l'JunM,Suprem{)'en
el recur:so contenciosQ-;administrativo, n~ro '8.596/1968; ,1Ilter:~
puesto por dofia C&:'lota Aparicio' Sánchez contra'reso1ució~<te]
Tribunal Económico AdtninistrativoCentral'de: 22 de Jebrerode
1968, sobre revis~ón de ,la. riqueza imponible; ejercIdo 'de 196~,

~: ~a1~fs~~w~:er~~~~~fba>},sit~:ene~~rl~iI1O~Uni~ipa1
Resultando que concurren en este ca.solascirclln.stancias,pre.,

vistas en el párrafo quinto del artícU¡~11}5d~'la Ley de 27
de diciembre de 1956, " """, .".",',.,"'.'".:;-",

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejeCucióiiell
SUS propios términos de la .sentencia,cuya,partedisI>OSitiva~
como sigue:

«Fallamos: Que desestlman-dúel tecur~.jIlterpuestopoi' dofia
Car'lota Aparicio Sánchezoontraacuerdo delTribunalECQuómJco ,.
Administrativo Central de veintidós de, febrero delllilno:vecientos
sesenta. y ocho, sobre revÍsión· de rIqueza1mponibl~, debemos

~~~~oiaer~~my~~=ni:~~f;i~~c!~~r~~~h~i
Lo que comunico a V. l. Para su oonoc1mient<r y. efectos.
Dios guarde a V. L muchOBañOS.
Madrid, 14 de julio de ·1971.,:-P. D.;~l Stib~r.etario;José

Maria Sainz de Vicuña.

Ilmo. Sr. Subsecretario de. este Ministério.

ORDEN de 14 de iUZiode 1971' por la q'ue se dispone
el cumplimiento de la sentencia del TriounalSwvre
1M, dictada con techa lde ;unio'del!J714'e:n el
recurso contencz.o,so-'a«mtntstrativo· fnterpuestopQr
don Román Torres Regoretosa .·.·conW .'. acuerdo. .. d,el
Tribunal Económico Administrativo Centrál, sobre
revisión de la riqueza rnsttca del añÓ:1965.

-,

!Jlmo. Sr.: Visto .el· testimonio de senten.eiadictJld<>en ;1·de
junio de 1971 por la Sala 'Tercera. del Tribuna.LSupremo en,e~
recurso oo~tencioso--adrninistrativonúmero 18,821;,sobrerevisión
de-· los cuadros de tipos evaluatorios unitari()Sdetérminados,po-r
el servicio de Catastro de la Riqueza RtíSttca'del ténnÍIlQmuni
cipal <re To~ (Ta.rragona.)" y aprobe.dos ,¡:ioI", elDelegadod~
Hacienda en 10 de septí'Emlbre 001965, f()fInulado po~ d9nRoman:
Torres Regordosa., y resultando que ooncur:reI1 en<~te ,caso las
~1rcunstanciM previstas en. el Párrafoqumto:de1.·art.1cll10105
de la Ley .de 27 de diciembre d~.1956,··.... , ..........•.... . ,i·

Este Ministerio ha. tenido & bien disponer ·.I6;"ejecu<ción·. en
~ propios térm1nos. de .. 1a. referldasentencia.~uyapartedi8po;.
sltlva es. como sigue: .

«Fallamos: . Que desestimandQ'totalinentéelrecUtsoll.11rne.
ro dieciocho tni'l trescientos veintiuno/mil novecientoS setenta,
interpuesto por don Román 'D:>rres Regordosaoontra.aeu.et'I(10
del Tribuna! Económico .. Admin18trativo .. central, .. de . catorce
de mayo de. mn novecientos seteJ:11:a,.,oontlrmatdriodel··Muerdo
del Tribunal Eoon6mlco· Administrativo :I?rovineialde'I'arragona.
sobre t1pos evaluator1os unitarios. en la oontribución, l"ÚStieadel
término de Tortosa y. norma.s SObre r-etidhnie-ntos "ga:p.ade't'os' del

nlimno; de:oomosconfirrpar ycoIlf1rúiamos· el aeto impugnado
por:. estMaJusta.doa'd~recho; sin· ha.éer expresa declaración sobre
costas en, ·esterecurso,» .

r.oque:oomunicoa.V.I.,paJ'a stie9nooimiento y demás efectos.
Dkis gua.rde!l, V. I,muchos años.
Ml:'drid, 1~ .dejullo .de 1971.-P. D., el subsecretario, José

MariaSainz <le Vicufia.

Ilm,6,' Sr. Subsecretario de este Ministerio.

ORDEN clel~'4~ julio de 1971 por la que se dispone
el cump.limiento de la' sentencia del Tribunal Supre~

mo,dJcta:d4elJ3-,de,m,ayo de 1971, en el rWlrso
contencios~dmin~stratívo'interpuestQ'por don Ha,..
1JWnSirvmtt'Rexq.~h,y otros, contra acuerdo del
1.'ri1JU1J.<lIE,conóniicqAdministrativo Central, sobre
revtsiónde.··'la;riquez4 rústica del año 1965.

Dnw. Sr.: Vistoel:testimoIlÍq de sentencia dtetado en 13 de
mayo de 197:l 'lJOr la SalaTer~mdelTribUÍla.l Supremo en el
recur;so.·contendOSQ-;a4ntiIlistrativonúmero 13.180. sobre revisión
dejos cuadros de, tiP9s eva1uatorlosunitarios' determinados por
el Servicio del Catastr(tdelaftiquezaR~icadediversostérmínos
mUIliclPl\.les.~ l~provineiadeqerona,a.proba.dos por el Dele
gado,d~·Hacienda.,·formula<!opor·.don Ramón Sirvent Rexach
y Ott,:08. Y

Result!tndo Que.ootleurren en estecasb las circunstancias pre..
vts:tase:Ilel.parráfoquilltQdelartícUlo 105 de la. Ley de 27
deqiciembt'éde .1956,

Es~Ministe1'io haitenido a' bien •.. ·.disponer la eJeCUCión en
sUS propioS f4rmtnos de la referida serencia, cuya paa-te dispOSitiva
escomo sigue:

«Fallamos: Que" d~stirh1\ndoell, todas sus partes el recurso
coo.t~nCi~administrativo_promovido'porel Procurador don LeaD
droNavarrqUngria., "en ,nombrey-representación ,de ,'don Ramón
Sirve:nt Rexach; dono_LUis Gri!eNogareda."don ,Ramón Frei~as

Qapdevila,; don Enrique. Ac1i'oerHugt¡et,dOIl Enrique Huguet
A,\l~et; donJ\.1anMataró Plana., ,don 'José Maria Torrent Tomas,
do'nJosé MáriaPl&.+l8S:,deFarJiésy Riera. don Tomás Carreras
Bomnati¡ donNarcisoGalve,tP1l.1áu,.donJosé Fábrega ColL don
Mlgue,lMarsat1edaRov1ra, don Juan,B9ix Iglesias, don José Ma
ria.'.Buch ",G¡lsttIneir, dooa ,Josefa EsquenaDusol, don, Joaquín
NundetOUer:, don BartDlomé MasCollellmir, don Antonio Casa,..
devaU,Perpifiá", don 'Ju.an·CastelJÓ'Vida!. don, Miguel Torrá
Franch;; d9n Jaime Parals Grassot, ,don Ramón Pujol Galcerán
P?Sabé,>'dort'Joaqufn .r.lavWiTgleÍiias; don Jorge de PlanellGut
t_eras; donJuaIlMariaBonma.tIaer:~guer,; don Joaquín Mataró
J?liUla, dOn JoseReg'asMatal'ó; cl()fiEm1Uo GaraleraBohtls y
doña"TeresaEsponaRiera; 'debemos·,mantenery ,mantenemos por
por: l1.l\Uarse'ajustado,a·,derecho" él 'acuerdo del 'Tribunal Econó
mIco· Adminib'ti'ativo Centi'alde 30 de~mero de 19691 los del Trip
bunal ',Econóriiico AdmlI1istrativo,delaprovincia oe Gerona y
lo:;delpele:gadode Ha.ciend_a-de la misma provincia de diversas
fechas que.fíjaron,lOS.tiposeVa:lu-at9riosen los, términosmuni
cipalescie,qlJese':trat~;islnhacerexpresa imposición de las cos
tasprocesa1es ,que, e'nel 'reCurso'l1.ansido causadas;»

tril'qu€!ooffillhico "a., V;,I.para:su conocimlen:to y efectos.
:D108 guardee'v;t,muchOSa.iios.
Ma.drid.,'14:de.1ul1ode 197L---..;.P. D., el Subsecretario, Jase

MariaSaittz4e Vicuña.

Ilmo.' Sr.· 'Subsecretario' de esté Minlster'io.

OlltPEN de 14de,:jUlw'de 1971 por.la que se dispone
.el cumplimiefl,tod~la:sentenciadelTribunal supre~

1lW, d,íct<fda oonjecha 20, de marzo de 1971, ~n los
recursoscontencio.so.o:aállUn~Lrativo" znterilUe.stos par
dOn:'Francisco Eso/tva_ de Bomanf. alano y otros. con
tra acuerdo del Trl1::1Unal Económico Administrativo
pentral~.··sobre.·revisión:_de·la· riQueza rústica del
0.110.'.'1965.

~{).;.Sr.:VlSto'el.~tiIJloniode la sentencIa de techa 20 de
ll1atzo. de .1971, dIctadápor la g;a1a;Tércera del Tribunal Supremo
~n los recur.sos contenc105O:'adlninistrativosnúmeros 11.888, 11.927.
lL940 YJL941, Interpuestos por don Francisoo EScrivá de Romaní
OlaIlQ"y,ottosoontra 'tteuerdo"del·. Tri:buIl8.l. Económico. AdmiJlis..
trativoCentralsobrela: revisióupe'Jas bases imponibles de cuota
fíja ~!ectuae:la'ene1a.iio .. 1965de1e.s 'fincas sitAs en~os,térnl.illOs
m1.1Ili~ipa1esde,lf1Ia.drigaJ; VU1anu~vli' VaJverdey TaJave1'uela,
deJa provincia. de Cáceres:

Resu1ta.ndg que OO~CUITenen e8te:caso las~ireunsta.nciaspre..
viotas en el párrafo (julnjodelartlculo 105 de lá Ley de 27
de dlelén'lbrede 1957.

Este 'MInisterio ~·tiEmido•. a;, -bien disponerlaejeoución en
,SWlPJ:'QPÍostét"millos de 1&refe:rtdasentenel~cuya parte dispoSitívar ~lder:a.1}d{) >~\1~, se,~ita_es_~I&guienre:

'«Cqngiderando-que· eotL ref:erencia;a. la segunda.cuestión sefia
lada 'ha,yque' ;tener presente.· que 'en ·e1 e8OO. que nos ocupa ·108
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criterios establecidoS por la Admlnlstraciónpar'a: ca1C:u1a.rl06
tipoa eva.!uatorios unitariQS derivan de los trabajos ,.re.atizados
por ,los Ingemeros al servicíodei Cat&trodeRUstic~:f&Cl11-"
t-atlvos eontltulosuperior técnioo, a cUY86propuestas~ue:tlen'"
den evidentemente a !iJ&' con la .mayor ','prec1s1ém-,p<)S1blelos
indicados -tipOS- es, -obligado ,dar fIl',- valQr que 1as- atribllyen',los
citados fallos del Tribunal Eoonómico _Administra.tiv:o:pf':o.vincl'9J.
de acuerdo oon la. doctrina que. esta S&la.mantuv()_en~usentencia
de 28, de-noviembre ,de 1961 ,yen -le. Jurlsprudencla,&.:que-ep'
la misma: se· alude; pero independientemente de,esta:considerar
ción de oroenestrictamentetécnl00 ex1Bteotra_-'de<o:r~enleg~

que deriVE\de la. manifesta.ci6nhecha por 1{)S reetU".J:é11.tes{ quienes
sostienen con, insistencia en los recursos-· acumUlal:ios"que en ,la
fijación de las bases liquidables que les afectanseha~brella,sa..
do el cincuenta por ciento a que se refiere el pArrafo,segundodel
articulo veintitrés-uno de la Ley de Re!onnaTriJ:)utar1a: delIlil
novecientos sesenta y cuatro, Yoomo' ello aparecy'" a.síefe~ªv~
mente" ~editado., respecto a'alguno de .los términ<nl mty1iqipaies
y deterrnmados cultivos.'cou las, certificaciones d~,J1lDeleg'aciÓ11
de Hacienda áporbldas a los autos para mejor prov.e.er.,;expr~sivas
de los datos de ,:losliquidos, lmponibles anteriores, y poSteriores
a la referida Ley, ,es visto que. procede,estimar,,:pareill.1IJien~

los recursos planteados.,en cuanto talesbas~ liquidap,lesexc,e<latl
del referido tope legal, lo que habrádeprecis8J7seporlapropl&
Admill1stración oon audiencia de l()Sinteresados;.', ';

Fallamos: ,Queest1mand~en parte,' lOsI'ecurSQ$.eonten~i~
administrativos ·a.cumuJados,interpuestos"jX)r' .t~lProcl.lrador ,doIlc
Carlos Zulueta'Cebrián en nombre y ~tación.qedon:EN"84"
cisco Escrivá de Romaní. y Olano,dotiaTereBa EserivádeROl1.1áIli
y Roca de Togortl.S, don JOSé María' Escriyáde,Romlgli:YT1b&!ri
y doña Rosario Esqrivá de Romani YRoca de Togo-re.s,'.de.bé.illOS.
revocar'yrevocamós en 10 qUe no se hallen conf9J."ffies,'con JQ
resuelto en esta.sente-ncia.. -confirmáii.dolos'6I11()rest&Ilte.;,~1acller'"
do dictado en veinticuatro de octubredemilnQvecientosses,enta
Y ocho por el TribUnal EconóZnico Adm1nistrativocentralyl6s
fallos del Ttibunal EcOn6miCó' AdmJni8tratiyo ... de .·.laprovmCia
de Cáceresde veintinueve d~r·~Ii'l de· m11'Q<)Vectentos~p,ta
y siete, a qu~·conciernen los recursos; ,yen su,luga.r :declaramos
que. los·· acuerdos del Delegado .de HacJeIldade dieha.p-r0\tincht;
quere.spe-ctana loa recurrentes, <lebensermantenidos enc~t\nto

que los· tipos ev-aluatori06 .·e.·.. que se contraeD:. no,excfJd~noel
tope del cin-cuenta.llOrcientioa. que se a1ndeen·el~cer;Cónsldeo
randa de esta. resolución, acordando. su reducción.en la-cantidad
que exceda del indicado tope, lo q1re'.habrá de, determiIiar~;por
la propia A1ministra.eiólloone.ud1encia.de:.los'lnre~OIS;Ai~n

hacer.expresa- imposición de .las eosta,s, causadas'en lps-presentes
recutSOB.» a

Lo que comunico a V" L pata sUe(}nocilIliento yetectos.
Dios gu~e a v.. L· IDu,chos afies.
Madi"id, . 14 de JuliO 'de 1971.~P,:P.>elSu.bsecreÜirio,j:osé

Maria Sain"l de Vicuña..

11100. Sr. Subsecretario de este MinIsterio;

ORDEN de 14 de juJio de 1911 P,QT laque ,se dispQ~
el cumplimiento de. la sentencia del Tribunal SlJPTt!'"
mo, dictada con lecha 14 de abrüde'1971¡,e'fl,e¡
recurso ···COntencwl<raawnistrattvo·, interpuesto ,.por
d011a María Teresa Ca8tanedaErro Co1i:tra,a'(merdo
del Tribunal Econó1mCO AdministratiV()' Cen,t'rfJ1,..' so
bre revisión de tipos evaluatorio&

Ilnio; Sr,: Visto el testimonio desentenciadietado. .e!1)4de
abril de. 1971 por la Sala Tercera, del Trlbllnal",Supremo,en'el
recurso c~mtencioso-administrativonúmero 14.557.·sqbre x-evisit)Il
de los cuadros de tipos evaluatorlos unitaríos deter~inad..os ,¡xJf'
el Servicio del' Catastro, de' la, Riqueza, R,ústioo;-fo:rmlllaidopor
doüaMaríaTeresa. CastafiooaEITo,' referentes alténnino'ffiuni..
eipal de SllntBlfé (Oranada),y ,",,' " , .", :"

Resultando q.ue concurren en este caso las circu,nste.n<:ias.pr-e
vistas en el parraf-o quinto del 'artículo, '100, de 'la, 'Ley; de',27
de diciembre de 1956,

Este MinlatéTioha ,tenido '" a ,bien disponer: l~,ej~~ueióll. "en
sus propiOB,term1nosde',l& referida. sentencia; cUY{tPliXte disposi:
tiva y- Cons1derandoquese cita es ,oomo 'sigue:

«Considerando que'e11. euanto ae8te problema, ,de; tedll«:ión, sin
perder de visto&: sobre. todo qUe, comocert~anlente: ,se ,declara
en el Considerando sexto, de la resolución il11Pugnada~elTl',ibll11a.l
Económico A<iminiStrativo Centr$.l, losr~diIniep:tos llled10sque
en su día se fíjaronalamparo dela.rticulocuaJ'enta~eht.LteY
de veintiséis de diciembre de mil,' Il,Ovecientos, cincuenta 'y:aiete;
no pueden en absolutointerterir la fa.cultad,quea,la.Adminl~
tra.ciÓIl concede .. el. artículo·veintitrés de la Ley de Ref0J."Ifia"'I'rihu:
taria de once de junio de mil novecie.-ntos sesenta y cuatro; ,ex~pto
en lo que anteriorm.entese expresa para .1a'~in",OOUlar~dad'de,6ste
caso por obligado respeto al principio de ,congruencia l;o~g-ra.da.
en los artí-culos cuarenta ytres,ochent1lycirenoo:dos:del6.
Ley jurisdiccional. estat;Jala ha declarado en s'll.rec.te-n,teSéÍl~n.;;.
da de .veinte de marzo de mil novecientoss~W'n~ayuno,.-dlc,t-á;.da
e~ pleIto de indudable a~9gia conelpr~ente.:qu~er,llafij~
clón de las bases llquidableano puw.eoobrepa$ar:se: el,limite
del cincuenta. por eiento se:ñ&loftdo en .el.' pán"a!o S;égundOidel rete--

ridO'il.rtfculo'veintj,~~és, :con ~eflrenchl. a los tipOs eva.luatorios
medios del ú1ílmoql.lihqu:enio, .y,'sieni:lo .estoasi, ,como este .rebar
se.ntientodeL~erita<io >,línlille a.pareoe;e~ efooto. debidamente
a.ere<iit$d0:eneL ptese]lte:'rec~,en,CU1UlI;()'·a. los diferentes
cultlvos:a que:,e.l' ;~iSInose oont"ae'ec>n' Jos documentos aporta
dos. al ;'expediente ·.á.d,miilistratlVQ, .- expresivos' de los datos de los
líqU1d().5;1nlponibles'a]l~rio~'-'yposterioresa.la referida Ley,
~1arO.: es,'q~e,a,J,aluz de la, anterior doctrina, .conseeuentemente
:Pr()éede,.,Jaest4n1\lC16]l. pa,rcíalde .. este recurso, en lo que }as
bases llquidablesexcepan del'teferido!;ope legai"saJ.vo que el
líqu1<l<r'lmpqnil>le 5el.\ reducidoilSÍ, resulte inferior a-1acuantía
quiIlqu~:nalmed1a del ... estableeido. en llliS.revisiones anuales a
quesere(iere~lSUp~ioo'de,lad~¡n'anda, en cuy.o caso ·este último
es>:e-lque-d.-eberápreva,lecer·

Fal1aIIl~:':' Que ,'~tima,ndo,eli parte .el. récurso eontencioso
administrativo:inyerpll~to'e. nombre de do~al\1ariaTeresa cas..
tañeda .Er]'o; .Condeslt-: vhlda·,de La Puebla d~l·Maestre, contra
lasre$úl1JCÍones del. Tribullal Eoonómioo' Admi~tra.tivo Central
de ,doce dejl1nio<le mil novecitmtossesentli. YIlue~.- Qcumulados
en este ,pleito. sobre tiposunitartos de lfWIContribución Territorial
Rustica. ·y·peeuMia,debemos.anU1ar y'anulamQ&. kLs referidas
,resoluc:lQnes.enlQ.~queno.se.hall-en ,con~o-rme.s con .10 resuelto
en:ests:. sep.,te;ncia',eonfirmáIlqo1as. en.10 restante,. yen. su lugar
<J,ecl8J7amosque' losácue-rdos·del Delegado de .·lI.Rcienda de Ore.
naOO:'re:spectoa la·r~feridareeurrente deben .. ser· mantenidos
en;,Cuantó que:los'tiIJú;s evalUa~r1osaquese'COntraenno excedan
deLtQpe del:ciI1cuenta por ciento a,que seaJ-Ude en el segundo
o(,'onsid~rand(}, 'de .-est{,\ sentencia, acordando su reducción en la
can'tidad,:qUe~xcedadel,referidotope.:salvo quee~ liquido imponi
bleá$ireducijio re~ulte inferior a. la cuantía quinquenal media
d~l-~tablecidoenl~'revisio:nes anuales a ,que se refiere el
supliCQde 1~'4~&Iida;,e8'~~1r;·eLfijadoal ampare del artícu·
lo.cuaJ.'entli deja Ley'd~'veintiSéisde <iici:e~bredemil novecien~
cincue,nta,: y ·siete,,;,en.-cu.yoca&qeste .uI.tlilloes el· que debera
preval,ec~r"loqueha.bradedet€>1"D1ioorse'P<>I"la propiA Adminis-
kacl{)n:cón. a,!diencia ·de,la 1ntetesad-e.; sin -expresa. imposición
de: costElSJO)

í.iO(¡ue': coni~nioo a·· V. l .. :plU"a su conocilI).iento y efectos.
Di~guarc:le'a V;LII1uehos;9;Íl0s.
'A<iadrid;"14deJ\lIiO de 19n,__p;,b.,. el Sllhsecretario, José

'M:arl~,Sah~ ,de Vicuñfj;: , ... .'
llm(,), Sr. ·Sub&ecretarto <te e:Ste Ministerio.

RESO(.UCIONES(jel Tribunal de Contrabando de
Baleares .por las que. se hacen públicos los fallos
que se menctQnan,

Descon6ciéndooeelactual paradero de Volfgang siegert, pa..
triciaOrffi',:t0ll y Atmand RoOeo Gabriel, con ultimo domicilio
oonocid<$ en· Can P€p des Gal0P, San Jorge. San JoSé, se les
bace .s,a.per, por'el,. presente, ..-edicto, .10 siguien,te:

El<rribun.a.l de' Contrabando en Pleno; Y.en sesión del día
15de,j:u1io, -de l~n, ,a.loonocer del' expedIente numero 86/71,
aoordo:els1~iente· t~10:

1.6 Declara.r<:ornetida$ 40s infracciones de oontrabando de
mayotCUllJltía;comprendid1iS en el ca5O. 8,articulo 11 de la
Ley de COl,lttabandó.

2.0 . Declar-fi,tres;ponsables':de &.expresadaa infr.acciones, en
OOI),C-epto:'de,aut()res,a,.·.Wolfgang Síegert,. Pát-ri-e1a Greer Toll
Y··ArJ;J1&n<i __ ;Rocco, Gabriel':

3.° . .'geclarar .. q~e en' los responsables cOl1curren círcuns-.
taneias nlod.ificativas ." de la reslxmsabilidad.

4.0.··'~mpO~~r las.multM siguIentes:
A. V()lrg.ang,Si~gert;.. 212;135 pesetas.
A Pa,tricía:Gr:eer: T-oll:212;1~p pesetas..

. A Atrna:nd;.R,occq Gabriel': 351A18,peset4s.
En c:a.so' .• 4~ tllsoJvencía•.··1'as,san,cio1les subsidiarias de prisión

que' Cürtes-ppndan; con el···lúnitem¡1;ximo de -cuatro años para
cada ~cioilaido;'

5.?.I?ecl#rarel,comiso del. pl'ódücro intervenido.
6.'0 ..'peclarar haber lugar a. .la concesión de premio a los

apr:ehensores.
El, importe, de -la multa impuesta ,ha de ser ingresado, preet

;sarIl,enté.. en.efectivoeuesta Delegación de.Hacienda, en el plazo
d~'quincedías:, acónt.ai'de'la:fech~ en,q:U~se publique la pre..
sente. O:9'tificacié>n~.ycontl"(\,dicho. fallo. se .pu~e.. interponer re
curso,'dealza~'a:ante:el TribuI),al ~,C()nómico:-Administrativo Cen..
tl~a;l,.contr.abn.lld,o;, ep--el. plazo de quince ,días, .. a partird;e la.
publi~ac~ón' :cieestaI),otIficaclón, significanéio que la interposIción
del.r~Qur.so,no suspende, laejecu{:ión-del' fallo Y que, en caso
dé .. ,iJ;lso-lv,encia:, 'seez,:igirá'el. cumplimiento de la pena subsidiaria
de·Priva-ciónQ,elibert.a:d a. rll0ón de un día ,de ,prisión pOr cada
136pesetas,d'e multa no sati.o;;fechasy dentro, de los límites de
dur~ciónmáximasefmla{ios:,enelcaso 24 de la Ley.

Lo'que sepub~jtiaeI1 el <'BOletín .oficial· detEstado>, en cmn·
Pllnüento'del<J gfspue.stoe:nlQSartieulQs 89y92 del Reglamento
de.· prp:ceGlrÍ1,ien·t(} para·. laS reclamacüones'económico a.dministra

'tiV'aS.-.de 26d~ '1Wv~mb~e'de" 1959.
pa,lm'a,,17.4e,ittao: de'1971,~ElSecretario dN Tribunal.-Visto

bueno:. El 'Delegado de Hacienda; ·Pr:egictente;..:-4;417-E,


