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Durante los meses de jullo vy sgosto la jornads lahoral de
trabajc quedarda esiablecida en treibta y sels horas semnanales,
distribuidas en seis boras diarlas, sin interrupcion, de ocho a
catores hOras.

CLAUSULA ESPECIAL

De aclerde con lo dispuesto en el apartado cuarte del ar-
ticulo quinto del Reglamento para la Aplicacidn de la Ley de
Convenios Colectivos de 22 de jullo de 1858, las partes hacen
constar su opinion de gue las estipulaciones del presente Con-
venio no determinan alzg de precics.

DISPOSICICON TRANSITORIA

La lHduidacién ¥ abono de las dlferencias entre lo que cads
empleado hg percibido desde el dia 1 de enero de 1671 basta
¢l dia Gliimo del mes inmediato anierior a lg aprobacidn del
Convenio ¥ lo que le corresponda pereibir por diche periodo
se practicarin dentro del plazo del mes siguiente a la referida
aprobacidg, -

DISPOSICION FINAL

En todo lo no previsto en el presente Convenio se estars
& lo dispuesto en la Ordenanza Laboral para las Empresas de
Segure y Capitalizacién, asf como en €l Convenio Colectivp
Sindical Interprovingial 3 demmds dispwsiciones legaleg vigen-
ies en cada momento,

MINISTERIO DE INDUSTRIA

ORDEN de 22 de junio de 1971 por la gue ¢ da
cumplimiento & la sentencia dictoda por el Tribunal
Supremo en el recurso coniencioso-edminisiralivo
nitmero 2.891, promovida por «N. V. H, Harlog's Fa-
briekeny conira resolucion de esie Ministerio de 19
de julio de 1965.

Timo. Sr.: En € recurse conbtencipso-administrativo nime-
ro 2.981, interpuesto ante el Tribunal Supremeo por «N. V. IL
Hartog's Fabricken» contrs resclucién de este Munisterio de 19
de julio de 1985, se ha dictedo con fecha 12 de marzo de 1971
sentencia, cuys parbe disposiliva es comwo sigue:

«Fallamos: Que desestimando el réeurso contencicsa-adminis-
lrative promovide a Nombre de «N., V. H. Hartog's Pabriekens
contra Ordén del Minlsterie de Indusiria (Registrg de 1a Propiedad
Industrial) de 19 de jullo de 1085, que concedis la inscripoion
de Ia marea ndmers 431,076, detominada «Royflon, que distingye
productos de la clase cuarta del Nomeneclitor Ofieial, asi coma
respecto de la resolncién presunta a.gor silentcio administrativo,
d:negatorla da la reposicién formulads on relacion eon Ia citada
Orden expresa, debemog declarar y declarameos validas y subsis-
tentes esas decisiones administrativaz por ser conformes a de-
recho, absolviends a ia Administragién Puiblica de los pedimentos
contenidos en el suplico de Ja demanda; sin gue sea de hacer
declaraclén especial en cuanto 3 costas en el presente recurso,

Ask por esta nuestra sentencig, que se publicara en el «Boletin
Oficial del Estados e insertard en la «Coleccion Legislativans,
l¢ pronunciamos, mandamos ¥ firmamaos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimicnio de lo prevenido
¢n la Ley de 27 de diciembre de 1358, ha tenido a bien disponer
que se CWnpls en sUs Propios términos la referlds sentencia
¥ se publique e] aludidc fallo en el «Boletin Oficial del Estaday.

Lo que comunico a V. I, pars su conocimiento y demis efectos,

Dios guarde a V. I, muchos afios.

Madrid, 22 de junio de 1871

L.OPEZ, DE LETONA
Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departaunento,

QORDEN de 22 de funin de 1971 por I que se du
cumplimienio ¢ la seniencia diclada por el Tribu-
nal Supremto en el reeurso conicnciogo-adminisirativo
namers 2.952, promovide por «Tarrdgone Agricola
Industrial, 8. 4.9, contra resolucion de este Ministerio
de 3 de junio de 1965,

Ilmo. Sr.: En el recurse contencioso-administrative nume-
ro 2,952, inlterpuesto ante el Tribunal Suptemo por «Tarragona
Agriecla Indusirial, 8, A, contra resolucion de este Ministerio
de 3 de junio de 1963, se ha dictado con fecha 17 de marzo
de 1871 sentencin, cuya parte dispositive es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
trative interpueslo & nombre de «Tarragona Agricola Indus-
trial, 8. A», contra la resolucidn del Regilstro de la Propiledad

Industrial de 3 de junlo de 1965, confirmada per silencio adminis-
trativo del recurso de reposicién en sy dia aducido, ¥ consistente
en la negativa de su pretendido nuevo nombre comercial, nlune-
o 44.437. ¢Tarragons Agricole Industrial, 8. A.x» (T. A. I B. A,
debemos declarar y declaramos que tales resoluciohes son con-
formes a derecho y por lo mismo validas y subsistentes; sin
hacer imposicion de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, gue se publicard en el «Boletin
Ofteial del Estados e insertari en la gQoleccion Legisiativasn,
lo pronunciamoes, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en eummplimiento de Io prevenidn
en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenide s bien dizponer
gque e cumpla en sus propios términos la referida sentencia
¥ se publigue el aludido fallo en el xBoletin Oficlal del Hstados.

1o que comunieco a V. L para su conocimisnto y detnds efectos.

Does guarde 2 V. I nmuchos afios. -

Madrid, 22 de junio de 1971

LLOPEZ DE IF£TONA

Ilowo, Si. Subseeretarip de esle Departamento.

CRDEN de 22 de ;unio de 1371 por lo que 2¢ da
cumplimiente ¢ Ia sertencie dictada por el Tribu-
nol Supremo en el recurso contencigso-administrutive
nimere 2.918, promovido por don Roberto Malo de
Moling Soriano conira resolucion de esie Ministe-
rio de 28 de julio de 1865

IImo. 5r.: En el recurse contenciesp-administrative nume-
ro 2.918, interpuesto ante el Tribungl Supremo por don Roberio
Malo de Malina Seriano contra reselucion de este Ministerio de
26 de iulio de 1983, se ha dictato con fechs 24 de marzo de
1971 sentencia, cuygs parte disposifiva es como sigue:

wiallamos: Que estimando el recurse contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Roberio Malo de Molina Soriano conlra
el geuerdo del Mimsterio de Industria (Regislro de 1a Propiedad
Industrialy de 26 de jullo de 1965, que denegd la coencesion de
la marca numero 440,483, denominads «'Tetraretards, para dis-
tinguir especialidades farmacéuticas de la clase 40 del Nomen-
clator Oficial, solicltada por e recurrente, agf como €] confirma-
tario, tante tacito como expreso, este Uitimo de fechs 29 de octubre
de 1986, resolviends el ecorrespondiente recurso de reposicién,
debemos declarar y declaramos la nulidad de las resoluciones
recurridas por o ser conformes a derecho, y acordamos conoeder
€] registro de la mencionadsa marca «Tetraretards, para distinguir
especialidades farmecéuticas, conforme fué selicitada. ¥ sin ha-
cér expresa condens Qe costas .

Asl por estz nuestra sentencia, gue se puhlicard en e] «Boletin
Oficial del Estador e inserfard en la aColeccidn Legizalivan,
lo pronunciamos, mendamas ¥y firnamesy»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo prevenido
en la L&y de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que s cumpla en su3s proplos términos la referida sentencia
y se publigue el alndido fallo en el ¢Boletin Ofieial del Estadon,

Lo que eomltihico a V. 1. para su conocimisnte y dernis efeclos.

Dios puarde a V. T muchos a008,

Madrid, 22 de junio de 1271

LOPEZ DE LETONA

Tmo. Sr. Syhsecre:ario de este Dieparlamento.

ORDEN de 22 de junio de 1971 por la que se da
cumplisniento o In sentencig dicteda por el Tribu-
nal Supremo en el recurso coitencioso-administrativo
Rumero 2.889, promovido por «Labordtorios Lia-
de, §. A.», conlrd resolucion de este Ministerin de
27 de julivo de 1955,

Fimo. Sr.: En el rzeurso contencieso-administrative nuime-
ro 2.888, inferpueste ente el Tribunal Supremo por «Laboratorios
Liade, 5. A.», contra resolucién de este Ministerio de 27 de julio
de 1965, s¢ ha dictade con fecha 27 de abril de 1971 sentencia,
cuya parte dispositiva es como sigue:

gFallamos: Que desestimando ¢l recurso intgr%uesto por «La-
boratorios Liade, S. A, contra la resclucion tacis del Registro
de la Propiedad Industrial, denegatoria del recurso de reposicion
interpuesto en 14 de diciembre de 1965, confra la concasidn por
dicho Organisimo en 27 de Julio de. 1365, de la marca nume-
To 440.897, «Retarsolonas, a favor de don Roberto Malo de Moling,
publicaxla en el ¢Boletin Oficial de la Propiedad Industrialy de
18 de noviembre de 1965, debemos confirmar y confirmames diche
resolucion, ¥y en su consecuencia debémos confirmar y eonfir-
mamos tamnbién la concesion de la expresada marca, ¥ sin que
haya higar a lo pedido en ¢l apartado-b) del suplico de la de-
manda, nl s ¢xpresa declaracion sobre costas. | )

Ast por esta Duestra sehtencia, que se piblieard en el ’«Boletm
Oficlal del Estador e inseriard en la gCaleceidn Legislalivas,
lo pronunciemos, mandamoes ¥ firmamos.»



