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Considerando que se han cumplido los tramites legales inhe­
rentes a este periodo "del expediente;

Vb-to el citamen favorable de la Ahogacía del Estado,
Esta Dirección, en uso de las facultades conferidas por el

artículo 98 de la Ley de Expropia<::ión Forzúsa de 16 lle álCienl­
brc de 1954 y en ejeeuc1ón d'e lo dispuesto en 10.'> artículos 20 a.¡ 22
de la misma, ha re3uelto;

1.0 Declarar necesaria la ocupación de los terleno5 afEda­
dos, cuya relación, ya publicada, se eleva a definitiva.

2.° Publicar esta declaración en el {(Boletín Oficial del Egta~

do» y en el de la provincia, así como en un diario de la capita-l
de la provincia, tablón de anuncios del Ayuntamiento de refe­
rencia y notlfic:Jrla individualmente a los interesados, hacién­
doles saber que pueden recurrir contra ella ante el Ministerio
de Obras Públicas en el plazo de diez días a contar de la fecha
de la última publicación oficial o de la notificación, en ~;u caso,
y por conducto de esta Confedenwión

Sevilla" 1 de junio de 197L-EI Ingeniero DirecLor, M. Pa~
lancar.-3.376-E.

MINISTERIO
DE EDUCACION y CIENCIA

ORDEN de 31 de m.arzo d~ 1971 por la que se dispone
el i?1l1nplimiento en sus propios término::; de la sen­
tencia del Tribunal Supre-nw de 18 de febrero de
1971, recaída en el recurso contencioso-aclministraUvo
interpuesto por el Maestro nacional don Fernwulo
Castillo Almena.

TImo, Sr.: En el recurso oontencioso-administrativo interpues­
to por don Fernando OastiJIo Almena contra Hesolución de la
Dirección Gene~al de Enseüanza Primaria de 9 de junio de 1969,
sobre reconocimlento de servicios a efectos de trienios, el Tribunal
Supremo, con fecha 18 de febrero de 1971, ha dictado la siguiente
sentencia:

({Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por don Fernando Castillo Almena contra la
Resolución de 9 de junio de 1969, confírmatoria de la de la Di­
rección General de Enseñanza Primaria de 21 de febrero del
mismo año, debemos declarar y declaramos aju:,;ta.das a derecho
tales Hesoluciones; sin expresa declaracíón sobre costas.)}

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer que
;,¡e cumpla la citada sentencia fin sus j)wpío,-" ttSl'minos.

Lo digo a V. L para su conocimi",nLo y dedos.
Dios guarde a V. l, lnuchos aúos.
'Madrid, 31 de marzo de 1971.

VILL;\H P['·.Li\SI

Ilmo. Sr. Director genel'al de Pel"wnnl de; De})dTtamento

ORDEN de 31 de marzo de 1971 por la que se dispone
el evmplimiento en sus pTopioS términos de la. sen­
tencia del Tribunal Supremo de 18 de enero de 1971,
recaída en el recurso contencioso-!Ulministrativo in­
terpuesto por el Maestro nacional don Jaime Anglada
Rodellas y otros.

TImo. Sr.: En el recurso oontencioso.oadministrativo interpues·
to por don Jaime Anglada RodeUas y otros, sobre impugnación
de la desestimación presunta sobre sus peticiones de abono de
tiempo a efectos de trienios, el Tribunal Supremo, en fecha 18
de enero de 1971, ha dic,tado la siguiente sentencia:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso­
administrativo entablado por don Jaime Anglada Rodellas, don
Jaime Carroba Fernández, don Manuel Carreira Doel, .don JOSé
Cuadros Romero, don Jesús Montañola Español, don Rufino del
PalaciD Ma.rtínez. doña Maria Encarnación Sampedro Collado
y don Isauro Silva Martinez, contra la desestimación presunta
por el Ministerio de Educación y Ciencia de sus peticiones de
31bono de tiempo a efectos de trienios, debemos anular y anulamos
tal acto presunto, por ser contrario a derecho, reconociendo el
Que les corresponde a lue el tiempo durante el que estuvieron
separados d€1 servicio por expecUente de depuración, les sea abo­
nado a 'efectos de trienios, excluyendo el tiempo rl"e condena
que se les impusiera por Consejo de Guerra. condenando a la
Administración a estar y pasar por tal declaración y al abono
de las diferencias de sueldo dejado de percibir por hs interesa­
dos, a partir de la entra<:le. en vigor de la Ley de Retribuciones
de 4 de mayo de 1965; todo ello sin especial imposición de costas.})

y por auto dktado en 9 de febrero de 1971, se a·clara el
fallo de la. sentencia -anterior, precisando que al decir «diferencias
de sueldo dejado de percibif}} se refiere a las diferencias de
Jos aumento,,> de sueldo inicial dejadas de percibir. denomina­
du~: drkniusII.

~-i~Jl ';',i virtud, (';-;[C MinL<;terlo 1m tenido a bien disponer que
se ,~ampla¡a citada sentencia en sus propios términos.

Lo -dlgO a V. 1. para su conne\mi~nto y demás Mectos.
n¡o.~ gllllTde a V. l, muchos aüas.
~'vBddd< 31 de marzo de 1971.

VILLAR P ALASI

TImo. SI" D,l"e('L01 ~\en{'ral de Per.<;{¡w¡J del De-partamento.

ORDEN de 31 de marzo de 1971 pm' la. que se dispone
d cumplimiento en sus propios términos de la sen­
tencia del Tribunal Supremo de 10 de febrero de
1971, recaída en el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por el Maestro nacional don Silvestre
Caudevilla Lasheras.

Ilmo, Sr.' En el recurso contencioBo-administra.tivo interpues­
to por don Silvestre Ca.udevilla. Lasheras contra la denegación
presunta por silencio administrativo a solicitud sobre reconoci­
míento de trienios, -el TribunaJ Supremo, con fecha 10 de febrero
de 1971, ha dictado la siguiente sentencia:

({Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso
contencioso-administrativo promovido por don Silvestre Caudevi1l'a
Lasheras contra la desestimación tácita por silencio adminis­
trativo de su petición de que le fuera computado, como servicios
efectivos -a, efectos de trienios, el tiempo que estuvo separado
del servido por expediente de depuración. por contrariar el 01'·
denamicnto jurídico estableci'do en la materia, y en su lugar,
anulando tal decisión. condenarnos a la Administración a que
reconozca como computables al recurrente. para trienios, el pe­
ríodo de tiempo en que estuvo separado del servicio como con­
secuencia de expediente de depuración, absolviendo a la Admi­
ni-stración en lo que exceda <lelo indicado, con reconocimiento
de las diferencias que correspondan por tal concepto desde 1 de
octubre de 196.5; sin hacer expresa imposición de costas.»)

En su virtud, este 'Ministerio ha tenido a bien di.qponer que
se cumpla la citada senteneí'a en sus propios brminos,

Lo digo a V, 1, para su conocimiento y demás efectoo.
Dios guarde a V. l. muchos años,
Madrid, 31 <le mHrzo de 1971.

VrLLAR PALASI

ORDEN de 13 de 11WlfiJ de 1.971 por la fiue se aprueba
la. c()n.~liiu('ión de diversos Departamentos en la Fa·
cultad dI' Cil'ndas de la Universidad de Bilbao.

Jlmo. Sr.. Vista la- propuesta elcrada por el Rectorado de
la Univi'I";:;idad de Biibao, el informe favorable de la Junta de
Gobierno de la Facultad de Ciencias de la mencionada Univer·
sidad y de acuerdo con lo dispuesto en la Ley 8311965, de 17
de julio {{(Boletín Oficial del Est.adO}) del 21), y el Decreto
11991966, de 31 de marzo «(Boletín Oficial del Estado» de 16
da mayo) y numero 5 de los Estatutos Provisionales de la citada
·Universidad.

Este Minist.erio ha resm~Tto aprobar la co-nstituciónde los De­
partamentos .<;íguientes en la Facultad. de Ciencias de la Univer·
sidad de Bilbao.

1.0 Departamento de «FÍSica Fundamental».
2.° Depattamento de «Electricidad y Electrónica».
3." Departamento de ({Quimica Técníea)}; y
4." Departamento de «Geomorfología y Geotectónica».

Por 1a Universidad de Bilbao se elevará la propuesta de los
Reglamentos interiores de dichos Departamentos.

I
Lo digo a V. r. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. 1,
Madrid, 13 de mayo de 1971.

VIT..LAR PALASI

! TImo. Sr Dlrl'dvr general de Univer3idades e Investigación,

ORDEN de 29 de mayo de 1971 por la que se crea
la C01nisí6n de protección del Patrimonio Histórico­
Arií::>tico de Mérida (BadajozJ.

Ilmo. Sr.: El Decreto de 22 de octubre de 1970 sobre protección
de monumentos y conjuntos histórieo--artísticos, estaJblece que en
todas las poblaciones que tengan declarado dicho carácter se
<:rean. Comisiones de Patrimonio Histórf-co-Artlstioo, 1M cuales


