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tro Nacional de Investigaciones para el Desarrollo de la. Edu­
cación.

Tercero.-Los estudios realizados con carácter experimental
por el alumnado del quinto curso de Educación General Básica
en el Centro de referencia tendrán. plena. validez académica, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo noVeDo del Decreto 24811
1970. de 22 <le agosto.

Lo digo a V. l. para su conoc1mlento y efectos.
Dios guarde a. V. L
Madrid, 12 de mayo de 1971.

VIDLAR PALASI

Dma. Sr. Director ~neraJ de ordenación Educat~va.

ORDEN <le 12 <le mayo <le 1971 por la que se esta­
blece convalidación de estudios de la licenctatura
de Veterinaria por los de Medidna en las distintas
Universidades.

Ilmo. Sr.: V~to el dictamen emitido por el Consejo Nacional
de Educación en el expediente número 39.384 y de acuerdo con
el contenido del mismo,

Este Ministerio ha resuelto que 108 alumnos que en 1& Fa.cultad
de VeterinMia hayan. aprobado los tres: primeros cursos completos
del vigente plan de estudios, en el caso de soUcltar eonval1dac1án
para 1& licenciatura de Medicina, les será convalidada. la asig­
natura de «Histología» en esta última l1cencíatura.

Lo digo a V. 1. para su oonocim1ento y efectos.
Dios guarde a V. L muchos aftos.
Maátfd, 12 <le mayo de 1971.

VILLAR PALA5r

Ilmo. Sr. Director general de Universidades e Investigación.

MINISTERIO DE TRABAJO

ORDEN de 21 de mayo de 1971 pOr 14 que se dispone
el cumplimiento de la sentencia recakia en el re­
curso contendoso-admini.,..trativo interpuesto contra
este Departamento por «Unión Alcóhole1'a Españo­
la, S. A.».

Dmo. Sr.: Ha.biendo recaído resolución firme en 3 de marzo
de 1971 en el recurso contenciooo-administrativo interpuesto contra
este Depar.tamento por «Unión Alcoholera Españolll, S. A.»,

Este Mm.isterio ha tenido a bien diSpOner que se cumpla la
~tada sentencia en sus propios términos, cuyo fallo dice lo que
5lgue:

«Fallamos: Que deberp.os desestimar y desestimamos este
recurso contencioso-administrativo interpuesto a nombre de
«Unión Alooholffa Espafíola, S. A.», contra la Orden del Ministerio
ide Trabajo de 1 de agosto de 1966, que denegÓ la reposición
mstada de la de 16 de junio anterior, confirmatoria en 811zada
de Resolución de 28 de febrero del mismo año de la Dirección
General de ordenación del Trabajo, la. eua.! en aprobación de
~a propuesta meritada de la Inspección Provincial de Traba¡o
de Guipúzcoa sancionó a la nombrada Empresa con la mul a
de 63.000 pesetas recurrIda, declaramos que la expresada Orden
ministerIal impugnada. es conforme a derecho y por ello queda
válida y BubsJ,stente, y absolvemos de la demanda a. la Adminis­
tración del Efttado; Bin costas.

.Así por esta nuestra sentencia.. que se publieará en el «Boletín
OflCiaJ. del Estado» e insertará en la «Colección Legislativa»
10 pronunciamos, mandamos y flrmamos.-Valentin Silva.-José
M~la Cordero.-Juan Becerril.-Pedro F. Valladares.-Luls Ber­
múdez.-Rubricados.»

1.c? que digo a V. L tmra su conocimiento y efectos.
DIOS guarde a V. L
Madrid, :al de mayo de 1971.-P. D., el Subsecretario Utrera

Molina. '

I1mo. Sr. Subsecretario de este Ministerio.

ORDEN de 21 de mayo de 1971 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia recaúla en el re­
curso contend.oso-administrativo interpuesto contra
este Departamento por «La Unión y el Fénix Es­
pañol, S. A.». y ofros.

nmo. Sr.: Habiendo recaído resolución firme en 1 de febrero
de 1971 en el recurso contencioso-a.dmtnlstrativo interpuesto con­
b'a es.te Depar·tamento por «La Unión y el Fénix Espafiol 6. A.»
y Otr08. •

Este Ministerio ha. tenido a bien disponer que se cumpla la
citada sentencia en sus propios términos. cuyo fallo dice 10 que
sigue:

«Fallamos: Que con declaración expresa de no haber lugar
a la inadmisibilidad alegada. por el Abogado del Estado, debemos
desestimar y desestimamos el presente recurso oontencioso-admi~

nistrativo interpuesto contra. resolución del Ministerio de Trabajo
de 31 de julio de 1967 y 15 de noviembre de 1967, ésta denegatoria
del recurso de reposición intentado en tiempo y forma, por los
que se declaró que al no tener contenido expropiatorio las Leyes
de 28 de dici'embre de 1963 y 21 de abril de 1966. que ordenaron
a partir del 30 de abril de 1966 el cese en la gestión del seguro
de accIdentes del trabajo a las Compafúas mer-cantiles ;( otras
Entidades que venían siendo aseguradoras, na existe pOSIbilidad
legal de abrir el expediente de expropi.a.ción ni por tanto derecho
a indemnizacióIi 8'lguna, con base en las normas vigentes. cuyas
Ordenes, por estar dictadas con arreglo al ordenamiento jurídico.
declaramos válidas y subsistentes a todos efectos, sin hacer ex­
presa condena en costas, absolviendo a la Administración del
'Estado de cuantas pretensiones se esgrimen en la demanda.

Así por esta nuestra sentencIa, que se publicará en el «Boletín
Oficial del Estado» e insertará en la «Colecetón Legislativa»,
lo pronunciamos, mandamos y firmamos.--JoSé María. Cordero.­
Juan Becerril.-Pedro Fernández.-Luis Bermúdez.- Fernando
Vidal.-Rubricadús.» .

Lo que comunico a V. 1, para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. l.
Madrid, 21 de mayo de 1971.-P. D" el Subsecretario, Utrera

Molina.

Ilmo. Sr, Subsecretario de este Ministerio.

ORDEN de 22 de mayo de 1971 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia recafda. en el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto contra
este Departamento por don Pablo Codina Carreira.

nmo. Sr.: Habiendo recaído resolución firme en 21 de abril
de 1971 en el recurso contencioso-administrativo interpuesto contra
este Departamento por don Pablo COdina Carreira,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla la.
citada sentencia en sus propios términos, cuyo 1'allo dice lo que
sigue:

«Fallamos: Que con desestimación del recurso irterpuesto
en nombre y representación de don Pablo Codina Carreira contra
resoluciones del Ministerio de Trabajo de 26 de marzo y 26 de
mayo de 1969. por las que. respectivamente, se denegó su solicitud
de depura.ción y vuelta &l servicio activo como funcionario proce­
dente de los extinguidos Jurados mixtos y se de.c;estimó el recurso
de reposición promovido en cuanto a la misma, debemos declarar
y declaramos que dichas resoluciones son conformes a derecho
y quedan firmes y subsistentes, absolviéndose a la Administración
de la demanda y sus pretensiones; sin hacer especial pronun~

ciamiento sobre imposici'ón de costas.
Asi por esta nuestra sentencia, que será publicada en el «Boletin

Oficial del Estado>} e insertará en la «Colección Legislativa»,
definitivamente juzgando, 10 pronunciamoo, mandamos y firma­
mos.-Alejandro Gareía Gómez.--Justino Merino.-Pedro Martín
de Hijas.-Rubrtca.dos,»

Lo que digo a V. l. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. l.
Madrid, 22 de mayo de 1971.-P. D., el Subsecretario, Utrera

Molina.

TImo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

MINISTERIO DE INDUSTRIA

RESOLUCION de la Delegación Provincial de Ge­
rona por la que se autoriza y declara la utilidad
pública en concreto de la instalación eléctrica que
se cita.

Cumplídús: los trámites reglamentarios establecidos en los
Decreto.<; 2617 y 2619/1966, en el expediente incoado en esta
Delegación Provincial, a instancia de la Empresa «Fuerzas
Eléctricas de Cataluña, S. A.», con domicilio en Barcelona, pla­
za de Cataluña, 2. solicitando autorización para la instalación
y declar9,dón de utilidad pública a los efectos de la imposición
de servidumbre de paso de la línea elé<:trica cuyas caracterís­
ticas principales son las siguientes:

Origen de la línea: ApoyO número 60 de la linea a E. T.
«Vilovi».

Final de la misma: En la E. T. «rcasa» (intemperie con
transformador de 100 KVA. a 3/0,380-0.220 KV.).


