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cIonos de materla.1e8 extranjerOB que aparecen indicados en
la relación del """xo. COn este objeto. en las oportun.. lIcen-
.... o 'de Importaelón .. hará constar que los
elementos que /le Importen a BU nombre serán <!e5tInad08 a la
construcción .de1 conlunto. objeto de esta resolución partlcul....
y ten<lrán como _\no f1nal bien la factorla <le S. E. O. Be.!>­
cock. & Wiloox, C. A.. o el empl~entodetinit1vo de la cen~
traI TérmIca del _, prople<la<l de Térml_ <lel Besós, S. A.

10. Las importaciones que se realicen a nombre de Térmi·
C&8 del _ estarán subordlna<IaB a que la beneficiaria de
esta resolución partlóulal'. S. E. C. _ & Wilcox C. A..
/le decI&-e expresamente ante las Aduanas, mediante _u,
mento . adecuado refer1do a cada desPacho. responsable soli­
daria con el Importador de las cantl<;lades a que tenga derecho
la Hactenda Públka, en el supuesto de que por incumplimiento
de las condiCiones fijadas pierdan efectividad lQ9: beneficios
ar~laricis; todo ello con Independencia de las garantías
adecua<as.

11. Para la resolución de las dud.... dJacrepauclaa. Inter-'
pretaclones y cU9lquier cuestión que surja en la apli-caclón de >

esta resolución particular Se tomará como base de refe:renci'
y base de 'infonnaclón la Memoria qJle, como fundamento de
su solicitud, presentó a la Djrección General de Industrias·
Siderometalúrglcas y Navales S. E. C. Baboock & Wilcox, O. .At

12. A partir de· la entrada en vigor de esta. resol ución pa.r';~
ticular será de aplicación 10 dispuesto en el articulo 12 del~
creto 643/1971, que estableció la resolución-tipo.,~~

13. La presente resolución particular tendrá una Vigenciaa
de des años a partir de la fecha de BU publicación en el «Bo-':a­
letin Oficial del &ta-do», .siendo prorrogable este plazo en laS!
m:1.smas circunstancias y condiciones en que lo .sea el de la re--::;
solución tipo en que se apoya..'

Madrid, 23 de mayo de 1971.-El Director general, Juan Ba-­
sabe,

ANEJO

Elementos

TUbería de acero sin soldadura ." .•. ,' , .

~~~a: ~,~,:..~,:::::,:::::::::::::::::::::::::::::::::: ..:::::::::::::::::.:
=:ri·O;¡··::::::::::::::::::::::::::.:::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::

Varios ,', .. , ,' , "., , .

Partida ara-ncelaa1a ImPortador
.

73.18 Térmicas del Besós~Ba1).
cock. & WUcox .

84.61 rérmicas del Besós .
73.40 Térmicas del Besós-Bab-

cock & Wilcox .
84.18 rénnicas del Besó.!; .
73.20.B rénnicas del BesóS-Bab-

oock & Wilcox .

..
Coste tot&l

Pesetas

55.179.043
18.775.096

9.956.753
543.667

3.083.753
3.000.000

95.538.312 ,
,

<1

Divisas convertibles
Oambios

(*) Esta cotización del franco bel~a se refiere a francoa belgas
convertibles. CUan40 8e trate de fl"ancos bel¡as financieros se apl1~
cará a 108 m18D1OS la cotización de tnmeos bellas billete.

INSTITUTO ESPAÑOL DE MONEDA
EXTRANJERA

Mercado de Divisas de Madrid
Cambios oficiales del afa 4 de junio de 1971

dofia María Josefa Madrid ~ra y don JoSé Eguinoa Barrena.
de la -vivienda sita en plaza Arriba Espatia, número 12, de esta~!
capital; número 4 éle la calle ~lfonso XI. de sevilla; piso 4.0 '!
derecha de la finca número 91 duplicado, de la calle Gul!'ll1án/
el Bueno, de esta capital, y el piso ático derecha de la finca. 9
número 13 de la calle Antonio Pérez, de esta capitaJ., respecti- Ji

v~~_;el apartado b) del articulo 25 del texto refundido de ¡

la Ley de Viv~ndas de proteCCIón oticial a.probado por Decreto
213111963. de 24, de julio; los articulos 147, 148, 149 Y disposiciones})
transitorias 2.& '1 3.& del Reglamento para su apUcaci~

Este M1nisterlo' ha acordado descalificar las viviendas de pro- \j
tección oficial siguientes: Vivienda sita en el número 8, manzana 8 ',-J

del proyecto aprobado a la COOperativa de oasas Baratas «Primo:¡
de Rivera», hoy número 12 de la plaza. Arriba EsPail&, de esta ¿'
capital, solicitada por' BU propietaria dOfia Mula Dolores Van iJ
Den EyJ1de Oaorlo; vivienda alta en Ciudad Jardln «La Eape-"
renza•• barrto Nervl6n, número 4 de la call<> uno. mauaana dos,
hoy ca1Ie Alfonso XI, número 4. de sevilla, solicitada por su ~

propietaria, dofla Maria Outlérrell Clfuentea; piso 4.' derecha de ,
la rmca n11mero 91 duplicado, de la calle Guzmán el Bueno, ;
_clteda por su propietaria dolía Maria Josefa Madrid Lars. ,
y 1.. vIvienda alta en PIso ático derecha, de la finca número 13 ,
de la calle Antonio Péi'ea. de esta capital, 8Oliclt..da por su pro- ,
plet&rlo don José Egulnoa BarreD&.

Lo digo 6 V. l. para .su conocimiento y demás efectos.
Dios guarde a V. 1. muchos afiOs.
Madrid, 29 de aíbril de 19?1-P. D., el subsecretario, Traver

y Agullar.

llmo. sr. Director genera.] del Instituto Nacional de la Vivienda.

69,502 69.712
No disponible

12,567 12,604
166,146 168,652
16,993 17.044

140.040 140,461
No disponible

11,146 11.179
No disponible

13,456· 13,496
9,273 9,300
9.771 11,800

1MIlO 16,629
276,11lO 279,017
244,185 244,91~

Comprador Vendedor

1 dó1luc U. S. A.. ..
1 dólar canadiense ..
1 frallCO francés .
1 libra esterlina .
1 fran.co suizo ; ..

100 francos belgas (*) .
1 marco alemán .. " : .

100 litas italianas ., , .
1 f10rln holandés .
l00rona'sueca ; .
1 corOUJl darles&' , , ..
1 'CO!'ó!1a noruega ., .. , , .
1.marco flI11audéa .

100 chelines auatriacoa : .
100 escudos portugueses .

MINISTERIO DE LA VIVIENDA
ORDEN de 29 de abril de 1971 por la qm se dea_
U/kan las viviendas de protección oficial de doña
Maria Dolores Van Den ElInde Osorio, de Madrid;
doña Maria Gutiérrea Cijuentes, de Sevtua; do11a
Marta Josefa Madrid Lara, de Madrid, Y don José
Eguinoa Barrena, de M adTld.

Dmo. Sr.: VIsloli loa expedientes de la CooperatiVa de C......
Baratas «Primo de Rlvera»,OOoperativa de ca.su Baratas «ur­
banlzación y conatrucc10n..... 976-0/1953 y 4376-0/1948, en ordeu
a. las descaliflcacloIlés voluntariaa promovidas por dofia. María
Dolores Van oenEynde Osorlo, clot1a María (Jutiérrez Cituentes.

ORDEN de 29 /fe abril de 1971 por la que se desea- ,
lIf/ean las~ de proteccfón of/CilJl de _
Herm!"la Alomo Muiloz, de Madrid; do" Maurlc!o
G01l2áIez zaao, de Madrid; don D1on1s1o Gomález
Sagastf, /fe 1rtlft (Oulpúzcoa); _ Carmen Gavlria ¡

D142 11 _ de Valencia: don sa"tiago vara'
Go1lZález, de Mtúirf4, 11 do" Valerla"" ReUlo Garcta,
de Madrid.

Dmo. Sr.: VIatoa los expedientes 5.270-0/48, M-I-4562/64, Coo­
perativa de casas Baratas «Ciudad Jardín», «El Ahorro», Real
Institución Nacional Coopera.tiva para Funcionarios del Estado,
Provincia y Municipio y COOperativa Madrllefia- de Oa.s&s Baratas
y Económicas. en orden a las descal1ticaiones voluntarias pro­
movidas por dofia Herminta Alonso M:ufioz, dOn MauriciQ González
ZllZO. don Dloulalo Gonzálea sag..tl. dafta oa.nnen Oavlrla Rico
y hermanos, don santiago Vara Qonzále<l y don valerlano Rell10
Qarcl..; de la vl_ alte ell planta 2.*. número 2 del barrio
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de la Concepción; plaza .de la. Virgen del Romero, número 5,
de Madrid; vivienda sita. en' planta 2.a, letra B. de la finc~
número 18 de la calle Buen Gobernador, de Madrid; vivienda.
oonstruida en la parcela número 53 del proyecto aprobados.
la Cooperativa de Casas Baratas «Ciudad Jardín», de Irún (Gui~
púzCO&); vivienda número 23 del proyecto aprobad<> a la Coope­
rativa de casas Baratas «El Ahorro», de Valencia; vivienda nú~

mero 81 de la cal1e OoJn.a,ndante Fartea, colonia Manzanares.
de Madrid, Y la vivienda núInero 38 de- la calle de Jooé celestino
Mutis, de Madrid. r$pectivamente;

Visto el apartado b) del artículo 25 del texto refundido de
la. Ley de Viviendas de protección oficial aprobado por Decreto
2131/1963{ de 24 'de jul1o; los articUlos 147, 148, 149 Y disposiciones
transitar as 2." y 3.B. del Reglamento para su aplicación,

Este Ministerio ha acordado descalificar .las viVIendas de pro­
tección oficial siguientes: La sita en planta 2.~, vivienda número
2 del barrio de la. Concepción. plaza de la Virgen del Romero,
núInero 5, de Madrid, solicitada por doña HermiIl1a AlaDro Mufioz;
la sita en planta 2.8 , letra B, de la finca número 18 de la ealle
Buen Gobern8Aor, de Madrid, SOlicitada por su propietario don
Mauricio González Zazo; la sita en la parcela nUmero 53 del
proyecto aprobado a la COoperativa «Ciudad Jardín», de Il'úIl
(Guipúzoo&), solicltada por su propietario don Dionisio González.
8aga.sti; 'la sita en el número 23 del proyecto aprobado a la
Cooperativa «El Ahorro». de Valencia., solIcitada. por doña carmen
Gav1I1a Rico y hernumos; la número 81 de la calle Comandente
Fottea.. colonia Manzanares. de Madrid, solicitada por su propie.
ta.rlo don santiago Vara OOnzález, y la número 38 de la. calle
de JOsé celestino Mut.1s, de Madrid, sol1citada por su propietario
don Valeriano Re1llo oarcía. ,

Lo digo a V. l. para su conocimiento y demás efectos.
Dios guarde a V. l. muchos años.
Ma.drid, 29 de abril de 1971.-P. D., el Subsecretario, Tráver

y Agullar.

Ilmo. Sr, Director general del Instituto Nacional de la Vivienda

RESOLUCION de la Dirección General de Urbanis­
mo por la que se transcribe relación de asuntos some­
tido.. a la consideración del exceíentfsímo sefi,or Mi­
nistro con fecha 30 de abril de 1971. con indicación
de la resolución recafda en cada caso.

Relación de asuntos sometidos a. la consideración del exce­
lentísimo señor Ministro de la. Vivienda de fecha 30 de abril
de 1971, a propuesta del ilustrísimo señor Director general de
Urbanismo, de conformidad con 'lo dispuesto en la vigente Ley
sobre Régimen del Suelo y Ordenación Urbana de 12 de mayo
de 1956 y' en el Decreto 63/1968, de 18 de enero, con indicación
de la resolución recalda en cada caso:

L Cartaya y punta Umbría.-Recurso de reposición interpues­
to por 10$ Ayuntamientos de Carta.ya y PUnta Umbria contra
Orden ministerial de fecha 26 de febrero de 1970, por la que
se aprobó, con salvedades, la modificación de varios elementos
del Plan .General de Ordenación Urbana de cartaya y Punta
Umbrla.-.se _ó:

1.° Modificar la orden ,recurrida en el sentido de:
a) La salvedad tercera A, debe ser entendida como que

se. admite la mod.1t1cación de la condición de unidad mínima
de 2.500 viviendas para la udacción de 103 Planes parciales,
siempre que el sector se encuentre de1ímJtado por el sistema
viario determinado en el Plan.

b) A la salvedad tercera C se afiade que, en casos concretos
y como excepción debidamente Justl!icada, podría considerarse
un aumento prudenCia.! de alturas, hasta un limite máximo de
cuatro plantll$ y en calles que excedan de 20 metros de latitud.
Este estudio necesariamente deberá desarrollarse en grado de
Plan Parcial de Ordenación del casco actual, y

c~ Respecto a la salvedad tercera D, se aclara que la su­
preSIón del último párrafo de la condición primera se refiere
al apartado segundo (normas de altura),

2.° Confirmarla en sus restantes promunciamientos recurren­
tes.

2. Villarrea.l de Urrechua..-Recurso de· alzada interpuesto~
don Antonio OOrost-idi Agulrre oontra.· acuerdo de la ComiSIón
Provincial de Urbanismo de Ouipúzcoa de fecha- 2 de marZO
de 1970, por el que se denegó la aprobación del Plan Parcial
y. Proyecto de Urban1zr...ción del polígono número 21 de Villarreal
de Urrechua, de aquella provincia,-se acordó fuese declarado
inadmisible.

3. sabadell-Recurso de reposición interpuesto por el Ayun·
tamiento de Sabadell contra Orden ministerial de fecha 8 de
junio de 1970, por el que se aprobó, con modificaciones, el Plan
de ordenación de la manzana situada entre las canes Convento,
Villarrubias. Via Masagué y Hospital, de la referida ciudad de
Sabadell.-Se acordó fuese declarado inadmisible,

4. Castrillón.-Recurso de reposición interpuesto por don T<r­
más Menéndez Abascal contró!- Orden ministerial de fecha 30
de julio de 1970, que declaró inadmisible su anterior recurso
de alzada contra acuerdo de la Comisión Provincial de Urbanismo
de oviedo de 11 de noviembre de 196'9, denegatorio de la modi­
ficación del Régimen General en una manzana turística alta de
la localidad de SaUnas, del término municipal de ca.strillón.­
se aoordó desestimar el citado recurso y, en su consecuencia,
confirmar la Qrd'en ministerial 'recurrida.

5. San Roque.-R,ecur30 extraordinario de revisión interpuesto
por el Ayuntamiento de San Roque contra. Orden miniSterial de
fecha 30 de julio de 1970, por la que se declaró inadmisible.
por haber sido interpuesto fuera de plazo, su anterior recurso
de reposición contra la Orden ministerial de 25 de septiembre
de 1969, aprobatoria, con ciertas salvedades, del Plan General
de Ordenación Urbana de San Roque.-se acordó fuese d-eclarado
inadmisible.

6. Usurbll.-Recuroo de alzada interpuesto por don Pedro Mu­
guruza ZUbiria y otros contra acuerdo de la Comisión Provincial
de Urbanismo de Guipúzcoa de fecha 20 de abril de 1970, por
el que se aprobó el Plan Parcial de los polígonos 10 y 18 de
UsurbU, de aquella provincia.-se acordó fue¡se desestimado Y.
en su consecuencia, confirmar el acuerdo recurrido.

7. Málaga-Recurso de reposición interpuesto por don Manuel
Menchón Lanosa contra Orden ministerial de fecha 29 de mayo
de 1970, por la que se denegó la aprobación del Plan Parcial
de Ordenación Urbana de la finca «La Estrella», segunda fase,
sita entre la carretera de Cártama y el camino de los Prados.
del término municipal de Málaga.-Se acordó fuese desestimado
Y. en su consecuencia, se confirma la Orden ministerial re..
currida.

8. Las Palmas de Gran Canaria.-Recurso de alzada inter­
puesto ante la Presidtmcia del aobierno por don Juan Alemán
Castro contra el acuerdo de la Comisión Provincial de Urbanismo
de Las Palmas de 25 de junio de 1970, confirmando el del Ayun­
tamiento de la ciudad, ,sobre inclusión en el Regi3tro de. Solares
de la finca de la calle Palmar, número 92, de aquella capital.­
se acordó fuese declarado inadmis.ible.

9. Barcelona.-Recul'SO de alzada interpuesto por don José
Alfonso Carreras Cabré contra el acuerdo de la comisión de
Urbanismo y Servicios Comunes de Barcelona de 15 de abril
de 1969. por el que, subrogándose en la competencia municipal,
desestimó la petición formulada ante el excelentísimo Ayunta­
miento de dicha ciudad para que se incluyese en el Registro
Municipal de Solares y otros inmuebles de edifir:ación forzosa
una finca. de su propiedad.--se acordó fuese desestimado el citado
recurso y, en su consecuencia, confirmar el acuerdo recurrido.

10. Santander,-Escrito firmado por don Juan Alberdi Lasa,
en representación de «Inmobiliaria Vasco-Catalana, S. A.», sobre
solicitud de indemnización por suspensión de obras decretada
por la Comisión Provincial de Urbanismo de Santander.-8e
acordó fuese declarado inadmisible,

11. santa Cruz de Tenerife.-Solicitud formulada por don Ma­
nuel Mar-tin González. en nombre y representación de don Balram
Dialdas, con objeto de que se expida la certificación a que se
refiere el articulo 10 del Decreto de 30 de junio de 1966. sobre
beneficios fiscales, respecto del edificio construido en la parcela
número 28 del Pian correspondiente, número 5 de la calle Be­
-thencourt Alfonso. de Santa Cruz de Tenerife.-se acordó declarar,
con los efectos de la certificación aludida en el artículo 10 del
Decreto de 30 de junio de 1966, que el edificio a que se refiere
la presente solicitud reúne los requisitos establecidos por dicho
precepto, habiéndose ultimado las obras y cumplimentado las
condiciones urbanísticas exigidas para que, par los órganos com·
petentes del Ministerio de Hacienda, se concedan los beneficios
tributarios definitivos procedentes, de acuerdo con la normativa
vigente.

Lo que se publica en el ((Boletín Oficial del Estado» para
conocimiento de las Corporaciones Locales y demás interesados.

Madrid. 21 de mayo de 1971.-El Dir~torgenera1, Antonio
Linares Sánchez.


