
l. O. del E.-Núm. 91 16 abril 1971

9." El Ministerio de Comercio podrá-clictar las'normas que
,stime adecuadas para el mejor desenvolviiniento de la -pre­
en te concesión.

Lo que comunico a V. l. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. 1. muchos años"
)'1itdrid. 6 de abril de 1971.~P. D .. el Subwcre,t.ario de Co­

r:< :'c!o, N"mesio Fernúudez-Cuesta.

~iilO. Sr. Director general de ExpOl~aciún.

dicción Confencioso-A-dministrativa, ha dlspuesto se cumpla en
sus propios términos la e;!{presada sentenéia.

Lo que participo a V. 1. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. l. mudJ-os afios.
Madrid, 9 d(: febrero de 197L·.....P. D.. el SUbsecretario, Traver

y AguiJar

Ilmo. Sr. Dh"dór general del InstittltoNacional de la Vivieuda.

Dívisas conver.tible6

CamOtos oficiales del día 15 de atrril de 1971

Mercado de Divisas de Madrid

ORDEN de 11 de marzo de 1971 }lOr la que se
d¿cjJlJ1Ic eL C¡dllplmúento de la sentencia dietada por
el 1'ríbuna.l Saorcmo en el recurso c,)ntendoso~adM

ministrativo interpuesto por dalia F'rancl,'Na Efnt-io
Velez !! Giro::; contra la Orden de 16 de odubre
de 1963.

Rmo. Sr. Director Gerente de Urbanizaci(.iR

MaRTES ALFONSO

lItno. Sr.: En et recurso contencioso-administrativo seguido
en (mica instuncia fl:.l!.-e la Sa!aQuinta del Tribunal Suprerno
iuu;rpucslo }1or -deila. l'i:a.-ndsca ,Benito Vélez y otros drJman­
dantes, .l3. Adminiskaciün. General, .. dClllii:.ndada contra la 01'­
dende este MinIsterio de 16 de· o(:~übre de 196,3 sobre expropia­
ción de las parcelas nÚlneros 363-B, S62-A 'y B,132, 197. 469-B,
47Q-B, 129 Y 15(), sitas en elJ,.>olígono (,Allende IJuetO)~. se ha.
dictado con fecha 21 de enero de 1971 sentencía, cuya parte
dispOSitiva es como sigue;

({Fullamo!): Que desestimando los .. recursos contenci;)SoMadmi­
nistrativos acumulaidos en el presente prqcesO' que doüa· Fran­
cisca Benito Vélez, don Marcelino Benito Vélez, .·don !,'élix·Benito
Cascajos. don Jesús del Cura L6pez y d.oñaJuana Garcia y
García y don Santos Miguel Garela, como viuda e hijo de don
Lope Miguel de 'la Lama. interpusieron oontra, la resolución del
Ministerio de la Vivienda de 22 de Junio de 1965,.que, en virtud
de las pertinentes repoeiciones,. reformaron en' parte, aumentán~

dolos, los preciOS qUe se concretaron en la: anterior de 26 de
octubre de 1963, con referenciaa.la.s ,parcelas ,de su propiedad
comprendidas en el polígono «Allende Duero» (BurgosJ. debemos
declarar y declaramos, en los aspectos -enjl1i9iado:s en esta sen­
tencia, hallarse ajustada a derecho, sinexpecl'al ímpo-sición de
ebstas.)}

As1, por estamie$tra sentencia, que se pUblicará- en el (Bo­
letín Ofieial del Es-tadQ») e insertará en la Colección Legislativa,
lo pronunciamos, mandamos.y firmamos.

En sn virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
I -cumpla en sus propios términos la referida- sentencia, public~m­

dose -el a-ludldoJal1o, en el «Boletín Ofi'cial del Estado», todo
ello en C1JlIlplimiento d~ ]0 prevenido en la Ley de .27. de diciem­
bre de 1956.

Lo que comunico a V. l.a los efectos oportunos.
DioS guarde a V. 1, muchos años.
Madrid., 11 de marzo ,de 19lj'1.

69,487 69,697
ilo disponible-

12,597 12,634
1-68,026 168,531
16~157 .. 16,2(1-5

139.904 140,325
19.121 19,176
11,l63 11,l9i¡
19,273 19,331
13.457 13,497

9.281 9,308
9,746 9,777

16,670 1'6,720
269,089 269,896
243.728 ' 244,461

.001'nprad6:r Vendedor

1 dólar U. S. A __ .
1 dólar canadiense , ..
1 franco francés < ".

1 libra esterlina , ,
1 franco suizo ", , ,., ..

.00 francos belgas (*) .. , ,.."., ..
1 rnarco-. alemán ,,, .

00 liras italianas· < " ••

1 florin holandés , .
1 corona sueca .
1 corona danesa , ..
1 corona nQl'uega. ..
1 marco finlaIldés >- •••• .- .

00 chelines aU.striacos ; .
Oí) escudos portugueses " .

MINISTERIO DE LA VIVIENDA

INSTITUTO ESPAÑOL DE MONEDA
EXTRANJERA

("') Esta cotlzac1ón del franco belga se teflere a fnulCOS belgas
~onyertible5._Cuando se ~rate de francos belgas fInancl,é¡:08.se apli.~
Jara a los mismos la. ·cotlzación de francos belgas .billete;'

ORDEN de 9 de febrero de 1971 por IQ,'q'Ue 8e(i;is~
pone eleumplimiento de lasenten(]Úlde ·5 de mayo
de 1970, díctadaporla Sala cuarta del Tribunal
Supremo.

Ilmo. Sr.: En el recurso-('.()ntencioso-;administ~Bvo'seguido
n úmea instancia entre «Inmobiliaria Múgica;. S;A.»,deman­
laute, repr.esentada- por el Prü<:urador señ.orGarciaSan Mi~

·l.1el, bajo la dirección de Letrado, y ·la Adniinistracl6nPÚbllca,
lemandada, y en su· nombre el Abogado del ,Estado;~():.otra:re­
olución del Ministerio de la Viviendade12"de.enero.de 1966,
:.mpUacto a la de 11 de juliosigmente, sob:resancióRpor,infrae­
ión' de las normas que rigen las viviendllS 'pr:otegidas',:oí'iqial­
nente, se ha dictado el 5 de mayo de 1970 sen~nctil.;euYaparte
Uspositiva dice:

«FalllUUOS: QUe con dese...c;timación delrecurso-eontencios{}.o
~dministrativo interpuesto por la. representaciónproe:€sal'd.e'.«ln­
nobiliarla.Mugica, S. A.», domiciliada 'en ~adridi.·éOntra·los

.cuerdos del Ministerio de la Vivienda de veirttiIlu~:v.e,de mano
le mil novecientos sesenta- y cinco•. d-oce· €le ·.enerode' mil. nove.;
dentos sesenta y se-is'y o-ncedejuHo del mismo:a.ñ(},: sanciolla­
!oresa la Entidad recurrente con multa de .. trejn~ ;núlpesetas
)or defectos en la construcción en las viviendas .quese reseJ1an
ID esta resolución. ~onarreglo al artículo segundo 'del .Decreto
le dieciocho de "febrero de mil ,novecientos Btlsenta, <;01110 falta
nuy grave, y salvando la corrección materialque-rectifica la­
ütima respecto dé la segunda de ellas, por ,ser conforme a de~

-echo, sin hacer expresa i,mpo-siclón decosUis en estas actUlt..
~ones.

Así pctr esta nuestra sentencia. que se publicará .enet «Bole­
in Oficial del Estado» e insertará en-la«ColecdónLegislativ2.).
o pronunoiarnos, mandamos y iirmamos....;..;",Ambrosio:L6Pez,-José
daría Cordero.-José TrujiUo......EnrlqueMedina,~.:-J.oséLuis PoIi~
~ de León.-Rubl'icado.»

En su virtu-d, este Minjsterio,Qe conformidad ,co111pdi$puesto
m ~l articulo 100 Y siguiente <le la Ley Reguladora. de la Juri&-

ORDEN de 3 de abril de 1971 por la que se dispone
el cum.plimiento de lasentencia4e25 de noviembre
de 19'10 dictada por la Sala·' Cuarta del Tribunal
Supreino.

Ilmo. Sr.: En el recurso oontencioso-adnünistrativo que en
única instancia pende' ante la Sala,en~re par-~es;de una como
demandante, {<Cooperativa de Viviendas Llobregat», representada
por el Procurador don Fed·eríco- Enríquez'Ferrery dirigida por
Letrado, y de otra comodemanqada, la Adnlinistración General
del Estado, rep.resentada por e1·.Abogado'del'Estado,contra
Resolución de la Dirección General del InstitutO Naeional de
la. Vivienda,. de 16 de jUnio de. ¡~66, sobr~ ~nstrucción de vi­

. viendas de prot-€cción-ofi-eíaJ, se ha dictado el 25 de noviembre
de 1970, sentencIa cuya parte· dispositiva dice:

«Fallamos: Que con desestimación. del ,recurso conten'ciQso­
administrativo interpuesto porlarepresentac~ónp;'oeesalde {(C~o"
perativa de Viviendas Ll<>bregat». debemos' conf1rmaT y COnfIt,·
rnamos la Resolución Qel In,stituto .Na;cionalde la Vivienda de
16 de juniO de 19'66 ,c:ontra laque Se interponé, pOr ser conforme
a derecho; sin hacer exptesa impoSición de. costas en las actua­
ciones.

Asi por esta nuest!'a StJntencia. que se l_ubliCaxáen el {{Boletín
Ofímal del EstadDl> e m~+rtflrú en la "ColepcióhLegislatlva»,
lo pronuncimnos, maIldanios y firnl~lmos.-.,.....Valentín Silva.-Adol­
fa Suárez.--JcS¡~ 'I'ruJ,H('.·-~:E:mique Medinfi-.,--J'-osé Luis ponee de
León.-Hubrka-dos.}}

En su vh·tml ('Et:: 't,!il).ii·terio. dc'conformidad eón 10 dispuesto
en el articulo 103 y siC¡¡;,,'''ntes de fa Ley reg:u1adora de la,Juris­
dkcion G.ontcn,·:üB0-A;:iT.<.";::trtct,l'vT,, ha di¡;lmestó se cwupla en
sus pro'0iüi::l t--irm];lm; In -':'{~,::c::,tx¡a sentcmCÍfc '

Lo que participo a 1'. 1 ¡nw8,. su conocimient{) ~ efectos.
Dios guarde: a V. l. r~: ¡,:i'l.0S [('lOO".
~1a~.rid, 3 de abril de lB'iL~P. n, el Subsecretario. Traver

y AgULl'.l,I'.

TImO. Sr. Dírectúr gent'ra,] del Iniitítuw Nacionalde la Vivienda.


