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'1.0 Declarar h8.l:JEno lugar .. 1\. la .concéS.iÓIl de prernioa :06
aprehensores y denunc1a.nte. eneuanto a lain!raoolónde con..
\<abande apreciada se refiere.

El importe de la mnlta !la de .... J.ngresa4<>.~ente
en efec!lvo. en esta Delegaclón de ~n<!a. en. él pialIo. de
quince días, a contar de la feeha en q\1e se publique la. pre­
sente notificación. y contradicho fano. se p\1ede lllter¡>oner
recurso de alzada ante el Tribunal· SUPet'IDr de-Contrabando.
en el plazo de. quin... di..... .. partir de la. pub1.~¡;11 de OSÍ.a
notlfleacloo; significando que la ¡nterpoo¡oioo del r""""", no
SlJSl)<!tlde la ejecucloo del fauo.y que, en _ de inSo,,,,,ncla.
se exlglrá el oumpllmlento de la _a.8UbsldíarIá de. prlv""lón
de Ilbertad. a razoo de un dIa de ~por .~ nf) pe­
setas de multa no _ec1las y dentro de .Jo8lim1tea de d",
racloo máxima 1Iefi_ en el ..... U de> la Ley.

Lo que se pnblloe en él tBo1elln OfIOlllldel~' en
oumplimlento de lo dispuesto en Iosartlcul"" llQ. y 112 .de1
~g1amento para las r<l<lI_lol1es econ~llll$lr¡l.t1v....
de 26 de nOViembre de Ill5l1. •• ..

cádiz. 26 de marzo de 1971--,E) 8ecrétarln del Trlbunal.­
V.· B.': El Delegado de _a-Presidente.-l.853-I!i.

RESOLUCION del T1ibunal de Cnntreb<:lnd<l de Me­
dlidpor le (lUe se AAc" PtibflcO el fallo llue se elta.

DBsconooléndose el aotualp...adero de Man¡¡ef Beyón. Ma­
nuel Mayán _Rey Y de M$D.ue1 QUveros.Q$Ilo. se-les hace
saber, por el presente .edleto. lo sI$utente:

El TrIbunal Provlnolal de .enntraben<lQ en Pleno "1 en ..sl6n
del dla 3 de marzo de 1971. al c<mocer de1e>:pedlsnte núme­
ro 1.462/62, acord6 e! sigUIente fIdIo:

l.oDéclarar cometida.$ dos infracclones de contrabando:
unade meDOr cUantía comp~didtlenel caso 5.°, apa.rtado Lo,
delartíeulo' .'1.0 de la Ley de ,COntrabandQ y Defraudación de
11, de 8eptiembrede .1953,por lmportede 4.000 pesetaa; y otra
demayoreuantta. comprelldlda ,en el caso a.o.apartado- 1.0,
del .articulo 7." del mismo texto refundido, ¡jor Importe de
535.ll!IO pe....... .

2,0 '~ar respOnsables ,de las expresadas infracciones
en concepto 'de autores a don AquiUno Pampl1ega Martinezde
la n1E11lor-<:uantia,y&. donhanc1&Co serrano Beltrán. don
JOSé,GOlUez Castro,' don ,Julio Rulz Valadez, don Antonio
Indiano .B....roso, don Angel Sáncnez ll....to1omé, don José
Ortép oarrillo y do-n8e-verl1lO Alvarez Falagón, de la de mayor
cuantta. declarando eneubtido~ en, esta 1nfr~lón de mayor
euantía " don Ilé,Vld ·o1!ánehez 1.6pez. don Rlc....do Blaseo Váz.
quez, don 14a11uelMayán ~. y. a don Manuel Ollveros Gano.

ao , ~c1a.tar ,que en., los declarad08 responsables de ambasinfraoc1onea .son de .1mar las', siguientes circunstancias mo­
dlt"1c&tivasde responsabilldad : Agravante 9.110 del articulo 15 de
la Ley de 11 de septiembre de 1953. por nabltualldad en la
eomistónde. hooh,osftnAlogos.$pllcable a los señores Rulz Va­
led... IndlOno Barroso "1 ortega carrillo. Estimándose lá.s ate­
nuantes 3.a", y- 6.a del :1lrticulo '14., pOr la cuantía y <Usm1nución
del gi1t.do 'de malieia,;en .el 1nculpado señor Pampliega.

Decla~dose e-x-t-1nguidas' por prescripción. las sanciones
COrrespOnd1ell.tes,B don 8ever1no Alvarez Falagón. don M¡;tnuel
MayárlRey,y '. don .Map.u~ Olíveros Gallo.

4.1) ~Ptmer .cotnosane1onea por diohas infracciones las
multas siguientes:

Primérainfracei6n: Menor c-uantia

Autor, 'den Aquilino Pampliega; base. 4.000; tipo. duplo; san·
ot6n, 8.000.

Segunda injrCWCÍón: Mall()'f cuantía

Base Tipo _ 8anctón Sus. contiso Total

06.972 \167 % 312.659 31.248 343.907
66.972 \167 % 312.659 31.248 343.901
66.972 600% 401.ll:l2 31.248 433.0da
66.972 600 % 40l~A 31.248 483.000
66.972 467% 312.659 ·)1..~48 343.907
66.972 600 % 40·1.032 31.248 433.080
66.972 467% Extinguida' por prescripción

Autores:

lJon Fra.nci-sco 8erra.n.o ; '.,;.;.,- ,•..•........', '" .
Don JOSó Góme" CllBtro .
Don JuliO ~ulz. Valad "' ,.................•••
Don Antonio Indiano " ....................................•..
Don Angel a Bartolomé •...................•...........................
J)on JO$é Ortega- Carrillo , ,..".•..'................•,";;' ;.....••
Don 8everlno Alvarez ., .

Encubridores:

Don David Sán~hez L6pez .,•••••••., .
Ilon Ricardo BI8SCO ,.•.•.••..' , .-, •• .- .
Don Manuel Ma"fán ~ :.~ .••...••.•..•...•......•.....•
Don :Manuel Oliveros ......•..,..: ,.•.•.,.,•.,•..'.,..',.;'... ;.;;.,..•...'•...'...••

16.749
16.749
16749
16.749

•

\167 %
467 %
\167 %
467 %

18.213 7.816 86.034
78.218 7.816 86.034

~tJnguida por' prescripción
Extingulda por prescrlpci6n

5.· Decretar e! ecmtso del tabaco aprehendido y de la
furgOMlla en ap1:loaclón del articulo 25 de la Ley de 11 de
eeptlembre de 1953.

6.· Ex.tglr en snstltuel6n del ecmtso el valnr del tabaco
descublerto y no aprehelldldo, en apll~n de1a¡1;jouJ<' 29 del
repetldo texto retundido.

1.· DeoIaru nay lug.... lila OOneeslón de premlo es,pre­
henso~

El impOrte de la multa Impuesta !la de ~r In$r....do. pre­
tlsamente en eteellvo. en _De1egación de ~de. en el
pialIo de qulnoe di.... a OOl1t&rdelafeehaén 'lue",,¡lubllqUé le
presente llotlfleaeIón, y contra dleill> fo,lk> se pu~ Interponer
reourao de alZada ante el TtlbunllIIIloQíl_A~!lvó
Oentr&! de ennkebendo. en eiP~ dilllUlD... dlálJ. a partir
de 1& pub1lcaol6n de ..ta ~;.sIJl1lfl~ •Q1le. la
lnterpeeld6n del ..--':UO~. le.~. del fallo Y
que. en caso de 1n8ol>\!nelll, le exlIIn\ .. oumPliJl>leuto de la
pena subsidiaria. dil prlvaolón ~ llbertad a.rl\lÓll. de un .dIa
de prls\ón por _ oaIarlo nummo de multa no ~t!sfeonas y
dentro de los limites de d_óll~~os en· el
caso 24 de la Ley. .

Lo que se publl.". en el CBolétln .Qtlcla:I. del. I!iBtadOl.sn
cumplimiento de lo disPDesIio en 1.......ICUlos 89y 92 del Re­
glamento <le ProoedImIento mara laIo ~e,tnaotoDell eoon6mleu­
adminlstratlvas, de 26 de novlem1n'e de 19$9.

Madrld. 9 do marzo de tm.-Elseoretarlo del TribunaL­
VIllto bueno. el Dele8ado de Ham.da l'Noldente.-UlOO-B.

MINISTERIO
DE OBRAS· PUBLICAS

RESOLUCIO/f de la Camisaría de Aguas del NCfTte
de E$p4fía '[JQ!r la.que se declara la necesidad de
ocupación de· 108 terrenos afectados por el embalse
del USaltod-e Salan. en el río Salas, en térmtnom~
nicipal de ClllvQ< de 114ndfn (areuse).

~placlón !',orZo.. de los terre;'os afectados por el cm­
ba1sedEll «8a1ro de; Sal&/i»,en el rIo 8alas, en término municipal
deQalvos deRandíu (Or-en.se). con destino a la producción de
etlel"gía eléctrica".'según,la concesión otorgada a «Fuerzas
Elee1irl¡:as del 1(orneste. S. A.• (Fl!lNOSAJ. por oroen minls­
terlllI de 3 de sep!le$bre de 1951.1 (CBoJetln OfIcial del Estedos
dil :11). .

Con feche. 21 de febrerop-TÓxtmo pasado, por la Jefatura de
est&QoIilisarfa- de>.Aguas se ha dIctado le. sigUiente resolución:
«~ sidoexam1nadoe1. expediente de expropiación a que se

ref~ere'.elatnmto •. 'Íl'io084o. por ]a.En1presa benefictaria «Fuerzas
Eléclr!celr<!CI Noroeste, S. A.•. (FENOSAJ.solloliando la de­
olaraolóll del1eoesldad de oot.\P800íOO de las fincas números 4
del pollgollO 1 Y 2/12 de! pol!gono 4, propiedad de don Indaleclo
Loureiro Alvarez, que 'resultan afectadas por el embalse del
-tu dil Salas.; .
~.'ta.ndoque. ·.heehas. 1&$ p.Uubl~leaciones reglamentarias en

los «1ldletlné$oticlales del Estado> y de la provlnola de orense.
y en el dI"'lo «La :Reglón> de __Ital. en ."" núm...... 00-
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rrespondienws a los días 29, 18 Y 1'1 de diciembre de 1970, res­
pectivamente, y expuesta en el tablón de edictos del Ayunta.­
miento de Calvos de Randín, no re pre:.,enró reclamación al~

guna;
fu\<;ultando qUe en el expediente ha emitido dictamen fa..­

vorable la AbOgacía del Estado;
Vistos la Ley de Expropiación For7..osa de H1 d,':! dic~fml)re

de 1954 y el Reglamento para su aplicación de 2ü de abril
de 1957;

ConsiderandQ que se dun los supuestos: fOL'males exigidos por
el artícu10 9.<' de la Ley de Expropiación Ij'Ol?..osa p;U'a J}Od€r
someterse a tramitación la petición de «Fuerzas En.éetricas del
Noroeste, B. A... {FENOSA}. al haber sido de~laradas de u tUidad
pública las obras. en la condición 12. de la (:cncesiÓl.1 otDrg\lda.
a dicha Empresa por Orden miniSterial de 3 de septiembre
de 1952, y, por tanto, procede iniciar las actuaciones a que se
r€fi€'.re el-eapitulo II del titulo IIde la Ley f.Obre d¡:c\araóún
de necesWad de ocupación de los biea€s afe,;tarlo.<:; por las
obras declaradas de utilidad pública cBmprendidos, además, en
el proyecto de replanteo, aprobado por Ord€n ministerial de 25
de marzo de 1957;

Considerando que e-n la tramitaci'ón del €'xpedjentl~ se han
cumplido las pre5cripcion(',~ de los a,rticu]o:~ 17 al 2Q de ]a jj:y 11
19- del Reglamento y que ha informado fuvorab1ementl' 1a Aho­
gada del Estado,

Esta OJmisaría de Aguas ha resuelto:

10 DeC'~arar la neteskh4 de ocupar-ión de las siguicrtf", rin­
CHE;, que figuran a nombre de don Indaleclo ú:mreiro Alv8.rcz:

NlÍmero 4 del po~ígon{) 1, sEa en términos de Panv'1ela. en el
p:n:)b de c:Pene PToviz», Prado de 42 áreas. Lil1da: Norte, rin Sa~

hUi; SlU", comunal; Este, lo'elisindo Vázquez; 028k. "l{"h.;e aon­
zález,

Número 2/12 del poiigono 4, sita en término~: de Hand:n. en el
par:[lje denominado «Verga. de P,,,t2dcla». }\,1o~\~:: Ce 4.BD árp.,.-,;>,
Linda: Norte, J05é Rodríf;uez; Sur, Lisardo P2TIa; Este. Bla-
8indo Vá:zquez; Oeste, csmino, ,

2.° Publicar este acuerdo en forma, r~''?,"lmllenta!'ia. ,,~ji como
notificarlo individua1men~e a las personas jn~t'n'sadas, adv1r~

tiéndoles que contra el mísmo pueden intel'Po:lf'r. de aClH"t'dO
con el artículo 22 de la Ley de ExpropiaCión ForZO~H, recursO
de nlutda ante el excelentísimo señor Ministro de Ohras: Pú­
blicas., dentro del plazo de diez días, contado a partir del sl~
guiente al de la notificación personal o al de la pub1icnción en
les boletines oficiales, según los casos,»

1 a Coruña., 15 de marzo de 19'71-~1 Ing'fi.1Í.':~ro de!('géH:lo,~

6%-D_

Rr:SOLUCION de la Comisariarf,e AgUfi8 del. Tajo
por fa que se dcdarCL la nt~(.'esidad de ocupación de
bienes y derechos afectados por las abras del canal
3ecllndurin II .lJ de las acequias Il-17, 1I~53, IV-3Y
IV-9, término 1nunic"pal de Montel1cr'tnoso teáce­
res).

Examinado el expedíellf.e tramitado por la Confed.eradón Hí­
drcgrúfica de la cuenca del Tajo para declarar la nCt:-€s¡dad de
o-:upa.ción de los terrenos necesarios para ejecutar las obras
de: canal secundario II y de las acequi~s U-l7, II~5,.'{. IV-3 y
1\'"-9, ténnino municipal de MontehermoSQ (Cáceres):

Rc,sultando que sometida a infó-rmadón púhlica la relación
de propietarios y bienes afectados, fe inserta el edicto reglar
mentario en el «Boletin Oficial d~lEstad()) número 212/19'70, de
4 de septiembre; «B(Jletín Oficial de la Provincia d·c Cáccrrs:J
número 130/1969, de 10 de junio, y diario «Extrcma{¡un1», en
su edición de 4 de junio de 1969, exponiéndüse en el tablón di:"
edictos del Ayuntamiento de Montehe:'moso (CúCf'res} durante el
pe¡(mo oreeeptivo;

Resultando que remítido el expediente a dietam0n de la Abo­
goda del Estado de la provincia de Madrid, informa el cltadt
órg-ano consultivo, con fecha 13 de octubre de 1969, hadend{1
constar que las actuaciones administrativas se har'1 realizHdo de
acuerdo con la Ley y R\':vlamento de Bxp-roni.ación F{'TZOSE., prO­
cedíendo qu.e }a Autoridad com~tente dedare la ne,:ces;Q3.d de
ocupRción de los bienes inclufdos en -el expedients de refe·
ren"iR'

Re~'u1tandoque don Ambrosio Calvo Calindo y don Eloy Rive­
ra. Domingu-ez, ~n su eondieión de prop:etarios- de la finca que
f1f~:Ura en el anuncio publicado con el número 34- de la acequia
II-17. formulan. con fecha 28 de septiemhre del pasado añn. una
reclamación, aler:and0 que la exnresa-:la finca. sita en e1pRra.j~

«Prado del Caballo», es de reg-B-dio d'e·~:ie el añ.o 1955- y no de se­
cano. a~ompaf¡ando recibo de pa;o del canon de regnlRción del
año 1963;

Resultando qUe el Perito de la AdminLsrr:lción inft.'nna en
2!1 de ,septiembre que se ha comprobado que la Ulen-e.icna4a
finm es de r.zgadío;

RBsultar,do que el Servicio c.:orres:;)Ondiente de la ComisarIa
d~ A~ua,s de la cuenca lid Taio Ílúo¡;ma 'este exn€di~>1te con fe~
rha d~~ hoy, proponiendo 0'le- .sea dictado e' s.~tlcrdo n1"(>.nnido l;'n
ks ?rtif'ulos 20 y 21 de la Ley de lñ de diciembre <1(> 1954 Y 19
(j,z'¡ nZ!g:am€'nto para su eje('ucíón de 26 d-~ abrB de 19'5-7:

Considerando que ha sido comprobado· sobre el terreno por

el Perito de la Administración que los datos objeto de la recl....
madón son los que manifiesta la parte reclamante;

Coneiderando que la Comisaría de Aguas de la cuenca de1
Taj{) es el órgano competente para conocer, tramitar y resolver
lD5 expedientes d-c expropiación forzosa de bienes y derechos
fi-fcc-tados por obra..'> hidráulicú,s ejec:utacia.s en la cüenca del mis­
mé) nomiJre, todo ello de acuerdo con el artículo 98 de la. Ley de
Exp¡"cpiación ForzO,«,a de 16. de diciembre de 1954 y Decretos de
8 de octubre de 1959 y 13 de ag~to de 1966;

C(ln~ld€·rando que los informes emitidos son favorables y
propon:m la aprobación de este expedient-e, asi como la declara.­
ción de ne~et::ijad de ocupación de los bienes incluidos en el
nl;Srrlo y afce! ados por las obras del -canal secundario JI y de las
a.cequlaB II-17, II-53.IV-3 y IV-9, término municipal de Montea
hermo[:'{) (Cáceres);

Considerando que la reclamación formulada por don Ambro­
sio Caivo Galindo y don Eloy Rivera Dominguez, informada fa­
vOI'ftbl-em:C'1üe Jlor el Perit-o de la Administración, no corresponde
al ~:xpf;(HeJl:e que no-s ocupa, y que, dada la- índole de su objeto,
debe ser ü'l1in:¡, en cuenta únicamente en la pieza. separada del
jt¡;;Uprec~,a;

CiJn:'idel'?"r;.do que no se deduce de los docrunentos incorPora­
dos al expPdhmw la €xístencia de perjuieíos a terceros intere­
sades y que no se h!m p:,ps€ntado m::is reclamaciones,

Esta Com:;;aría de Aguas, de aet1{'l'do con el artículo 98 de
la Ley d!~ H; de dií:'icmbre <le 1954 Y en virtud de la competencia
otorg.a.(q p-'Jr los Dccretos de g de octubre de 19'59 y 13 de agos,
to d(>. 1f!GI:i, t,a I-eSllelto dedarar la necesidad de ocl1p:ación y ele
va¡' a d:-h:,jtiYH la relB,ción de bienes afect..'\dos publicRda en el
«Bn\:th1 0flc;d! Gel E:;tn,-1o;} número 212/1970~ de 4 de septiem­
b:,e }' (',Bo'-Nü:: Ofi::iul de la Provin.cia. de Cáeeres» número 1301
lSfm, di' :ü de luH:v, a fin de ejecutar las obras del canal 8ecu.""l~
rhario TI y ce lt~s ac.equias II-17, U-53, IV-3 y IV-9, término
muni{'Í'1fÚ di.'! '[\,!;:ont€hermo.so (Cá-cere:s)

Asi;:llísu1.e acuel'{ia que ~a rec!amaeiól1 formulada por don
Abros:o Cf\.l''-o Galinf10 y donE1oy Rwera Domlnguez sea. tenida
'En Cl~eda eü la pif'za separada del jU3tlpr-edo, a efedGs del
cJ,::110 dc- h~ vf',lorneión de la fil1f;a

M2ctl'id, 27 de marz.Q de 1971.-·El Gümisario Jefe de Aguas.
Ll~i,,,, Fc;lpe- Pr::mco.~l.994~E.

RESOLUCION de la Comisaría de Aguas de! Norte
de E,.,pafia por la que se fijan !I?chas para proceder
al levantamíento de actas pret'ias a la OC1tpo..-ción
de las fincas que se citan afectadas. por las obras
de construcción del «Salto de Castrelo-Cota 88», en
l(ls municipios de Castrelo de Miño (Orense) y
Oren~e.

Üf'C'1.arada por el Consejo de Ministros de 8 de ma.yo de 1970
({(Bo!etin Ofidal del Estado» de 29 de julio sigl:tiente) la. ur­
gente ocup::;ción de los bienes afectados por la construcción del
«Salto -(1,;, Ca:,ty-elo-Cota 88», según proyecto aprobado por- le.
Res01uciónde- la Dirección Genera.! de Obras Hidráulicas d.e
5 de febrero de 1970 (<<Boletín Oficiel del Estado» de 10 de
marzo), Que autorli;ó la elevación del nível del embalse de la
cota 84,M2 a la 88, se va a proceder a la ocupación de las fin­
cas números 12 ab del po;igono- Hl; 41 ab del polígono 17; 6 y 8
del polígono 17~a.; 4 Y 6 del polígono 12-a; 21 del polígono i2,
y 1 del polígono 11, sitas en el municipio de Castrelo de Miño
(Oren~e), y de 1a !lÚmerO 229, sita en el município de Orense,

Las citarlas fincas son todas eUas pozos de agua., e. excep­
ción de las cít.ndrJs en f)l'imero y segundo lugar, qUe son, respec­
ti.v;,>~r'.1C'nte, P(:zo y cuadras y C?sa y viña_

Son :::UIi res1J'ecUvos nrovid,arios, siguiendo el orden indicado:
Don David Arnújo. -doña Celsa Reara Mip,'uez y hermanos, don
OdBo Ak,nw Báw'w'ses, don Constantino Feijoo Leboso, don
Miguel Rwh'Í'.';tW7. ü~'0rio, doOD Manuel ViSo Fernández, don To­
más RobrüJO, don BH)hino Alonso Arrojo y don Luis Alvarez
González.

En ('OP5N:uencía y en cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 52 de la vi2"!?nte Ley de Expropi~ción Forzosa y con­
cordnnt0s (1", ,';'1) F,,"f!!~l:'J1ento, se sefiaIa. para los días 3 y 4- de
mayo próximo {~j 1evrmtrtmier:>to. sobre· el terreno, de las actas
previas: a la. ÚC\!D":ción: pu<'liendo lOS iUt.eresados---QtIe serán
notifb:¡do.<; per.sOl,ftlm?nte a través de su respectiva Alcaldía:.­
he:c>prr{' ftí"ommr6ar d~ Perito v Notario, a su costa. y asim1smo
pre&enf~,r hasta ~se momento:' por es(',rito y ante esta. Delega­
ci'~·n. cU".!1ta9 ·all'rrr.d0J:H:!-S estimen pertinentes conducentes 9.
l'1.1b.-ara" ello":'."'. n8deddos en la d"Fcl'io-elón de las nncas, cuya
(l-f'f'V':rjn"i0n C<lml;]'i'trt v def·r'rintiva ,c;e halla expuesta en el ta.­
bl6n el' f,r'ktfIS D",l n'snf'l"ti\,1) AVlJnt:"nüento

L" Caruüa 5 de abril de 1971.-"E1 Ing€niero Delegado.-
3.272-c. .

RESOLUCION de la Confederación Hidrográfica
del Dlfero referentp. al exuediente de expH'I1riación
can motivo de la obra «Red de acequias. caminos
Ji cl-esar¡iies del canal del E,<;la., término municipal
de Al(¡adrN (León)>>.

F,,<.:t.¡l1ldo ;.nci',¡ida la eonstruceiún de esta obra en el pro­
€PH1l1l:l de mversiones públicas,' del Plan de Desarrollo Eco-


