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3," Declarar que en la re.sponsableno concurren circuns­
tancias modificativas de la responsabilidad.

4.° Imponer la multa sjguiente: De· 60.015 pesetas, equiva­
lente al 267 por 100 del valor de los transistores apr.ehendidos.

5.» Decretar el comiso de 10.<; aparatos aprehendidos en apli­
cación del artículo 27 de la. Ley como sanciónaccesQria~

6." Declarar hay lugar a la concesión de premio a losapl'e­
henSOres.

El importe de la multa impuesta ha de ser· ingresado, precisa­
mente en efectivo, en esta Delega-eión ~e Hacienda,. ~n el plazo
de quince días, a. contar de· -la fe'cha ,en, qUe' .se, 'Publique, la
presente notificación. y contra dicho; fallo se puedeinter.poner
recurso dea1zada ante ,el Tribunal E. ,A.-C.. QontraJ:H:mdo,'en
el plazo de quince días, a partir de la publica<;ió:n de esta
notificación, significando que la ínterposic-iól1 del··· recurso. no
suspende .la ejecución del fallo y que,. encáSo de insolvencia;
se exigirá el cumplimiento de. la pena suhsidiaria.de :privacíón
de libertada. razón de un día de prisión pOrcada 120 pesetas
de multa no satisfechas· y dentro de los Iímitesde> duración
máXima sefialados'en ~1 caso 24 de JaLeY.

Lo que se publica en el «Boletín ·dficialdel EstadQ)~. en
-cumplimiento de lo dispuesto en los arti-culos 89 y .. 92 del Regla'­
mento de Procedimiento para las reclamaciones"ecquómíco-admí·
llístrativas. da 26 de noviembre de 1959,

Madrid. 20 de marzo d~ 197L.-~EI. Secr~tario del Tribunal.
Visto bt.eno: El Th:!legado de Hac1e~da; Presidente.-------.,-1.600-E,

RESOLUCIONES del Tribunal ProvincuUde Madrid
por las que se hacen públicosws ¡aUaS que se
citan.

Desonociéndose el actual paradero.· de Luis Domingo García,
Juan ortego Fernández, Gon~ Alonso. Isabel yAInando Del­
gado Díez, cuyos últimos ctomiciliosconocidosf:ueron respectíva;.
mente en Alemania; calle Iglesia, 2, de Ventas, Con Peña AgUi­
lera (Toledo), y el último, del sefior'Delgado, en calle Benita
López, 63, de Madrid, se les hace-saber por eLpresente edicto
lo siguiente;

El Tribunal de· Contrabando eh Pleno y .én sesión del 24 de
marzo de 1971, al conocer ,del expedienten-umero J5'1170, R'oordó
el siguiente fallo:

1.° Declarar cometida una infracción de contrabando de
mayor cuantía, comprendida en el. artículo 14',d-e, la Ley :de
Importación Temporal de Automóviles ,de 30 de juni() de- 1964,
en relación' con el artículo prime_ro de la vigente Leyd'e Con­
trabando, por importoción ilegal de un automóvil '«Peugeot 404»,
valorado en 280.000 pesetas. . .

2.0 .Deelarar responsable de la expresada inlracción, en 'con­
cepto de autores, a Luis Domingo- García, Juan Ortego Fernán'­
dez, Gonzalo Alonso Isabel y a Amando D€lgaqo Díez, yen
concepto de cómplice, a JoSé-Jaraba Mesas.

3.0 Declarar que en 105 responsables .. no <:oncurren circuns­
tancias modificativas de la respt'msabilidad.

4.° Imponer las multas SigUientes;

B:L">e Tipo Sanción
---_.~._--- ~~--~

_ ...,._--
A don Luis Domingo

Garcia ortego 62,222 467% 290.577
A don Juan

Fernández 62.222 467% 290.577
A don Gonzalo Alo~o

Isabel 62.222 467% 290.577
A don.Io8é j'araba:'M¿:

sas 'Amando 31.112 467% 145,293
A don Delga-

do Diez ... 62.222 467 % 290.577
_.~~--

Totales ... ... ... 280.000 1.30MOI

5.° Decretar el comiso del automóvil objeto de la infracción,
en aplicación del. articulo 27 de la Ley, como s-a-nCión.aceesoria.

6.° Declarar hay lugar a la conces.i'ónde premio a lOs
aprehensores.

El importe de la multa impuesta ha· de ser ingresa-do, preci­
samente en efectivo, en esta Delegacíon de Hacienda- en el
plazo de quince dias, a contar de la fecha en qUe .se .pu})llque
la presente notificación, y conttadícho fallo se puede interponer
rectU'so de alzada ante el Tribunal Económl<X:l'-A:dmintstrativo
Central, Contrabando, en el pla-7,Q· de quince· días a partir de
la publicacíón de esta notificación, significando qUe lainterposi­
ei6n del recurso no suspende ia ejecución del fallo·y que en
caso de insolvencia se exigira .el cumplimiento de Iape-na
subsidiaria de privación de libertad a razón de un. día de
prisión por cada salario mínimo en pesetas de mUlta no. satis­
fechas y dentro de los limites de duración, máxima>seña}'a<los
en el caso 24 de la Ley.

Lo qUe se publica. 'en e-l «Boletín Oficial del Estado» en
cumpliJ:nientQ de 10 dispuesto en los artículos 89y 92 del Re­
glamento de .procedimiento. para-las· reclamaciones económico­
administr,ativas de '26 de noviembre de ·1959.

Madrid. 25 de marzo de 197t-El Secreta.rio del Tribunal.
Visto bUeno: El Delegado de Hacienda, Presidente.-1.786-E.

DesconociéndoSe el ' actual paradero de Luís Domingo García
y de Juan ortega Fernández, cUyo último domicilio conocido
es en Alemania" Se les hace saber pOr el presente edicto 10
siguiente;

El Tríbunai de Contrabandú en Pleno y en sesión del día
24 de:marzo de 1971,alconoeer del expediente número 161/70.
acordó el siguiente fallo; •

1,0 Declatar cometida una .irtinwción de contrabando de
mayor. cuantía, comprendida en el artículo 14 de la Ley de
Impor.tación TempOral (le AutQmó"iles de 30 de junio de 1964,
en .relación . con .el artículo primero de la vigente Ley. de Con­
trabando,par,importación ilegal de un automóvil «Mercedes­
B_enz 2.SG-S.»;valorado en 450,000 pesetas.

2.0'De~larar re$IJOnsablesde la expresada infracción, en
concepto de autores." a don. Luis Domingo García., don Juan
Ortega Fernoíndez y a ,_don J'lsé Jaraba Mesas.

3;° ..... Declarar que en.lús· reSJ?Onsa:bles no concUrren circuns~
ta'ncias modificativas. cie laresPQnsabHidad.

4/' Imponer las multas sigui~tes;

Base Tlpo Sanción

A don Luis Doming'O
700.500o-arda .n •••••••• 150,000 467 %

A don Juan ortege
150.000 457 % 700.500Fernández .........

A- don Jósé Jaraba Me·
450.000 467% 700.500sas .... ... ....

Totales 150.000 2.101.500

5.0 Decretar el comiso del automóvil. objeto d~l expedien~e.
eI1 áplicación .deJ.. artículo 27 de la LeY, .. como sanCión acceSOrla.

6~Q- Absolver de tOda-respansabilidadal resto de los encar­
tados;en.el presente e~,p.e:diente.

V,,' DeClatarhay lugar a la -concesión de premio a los
aprehensores..

El impOrte de la multa impuesta ha_ 51e ser ingr~sado, preci­
samenteen efectivo, en esta DelegaclOn de HacIenda. e~ el
plazo de quince día..<;., a .contar de la fecha en que s~ publlque
la· presente notifi-cacion,y contra. dicho fallo, se. puede ~~rp01?-er
recurSo de alzada ,ante el Trib4nal Economlco-AdnllOlstratlvo
Central; .Contrabando; •. en el plazo. de: quince días a p~tir de
la publicaciónrleesta notificación, signific~ndoque la mterpo­
sición. del recurso no suspende -la ejecUCIón del fallo y. que
ep,casode lnsolveI1ciase exigirá el cumplimiento de la. pena
sUbsidiaría de.· privación. de libertad ,. a . razón de un dta ~e
prIsión por-Cád_a salarío mínimo en pesetas de multa no satis.­
fechaS' y dentro de los límites: de duracíón máxima señalados
ene! casO 24 de la. Ley;

Lo que se publiCá en el «Soletín Oficial del Estado>~ en
cumplú:níento de lo dispuesto en los articulas 89 y 92 del
Reglamento de proc-editniento para las.reclamaciones económíco­
adl1linistrativas'de 26 de noviembre de ~959.

Madrld25"demarzo de 1971."""""'":El Secretario del Tribunal.
Visto ,bueno; El Delegado de Hacienda, Presídente.-1.7B5~K.

MINISTERIO
DE OBRAS PUBLICAS

RESOLUCION de la Comisaría de Aguas del Ta­
jopar la- que se acuerda declarar la. necesidad de
ocupación de bienes y>derechos afectados por las
obras de prolongación del camino general número 4.
zona regable del cuna.l 1)0.10 del Alberche, término
tnuniéipalde Gamonal {Tokdo).

Examinado el expediente .tramitado por la Confederación
Hidrográfica <re la cuenca del Tajo.· para declarar la necesidad
aeocupaciónde los t€rrenos. necesarios para ejecutar las
obras ·(ie prolongación delca.mino. general número 4, zona. re-­
gable <tel canal bajo del AlberChe. término municipal de Ga­
monal (Toledo);


