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VI. NORMAS GENERALES

17. Corresponde a la Inspección Técnica de Educación la
inspección en- la'. aplicaCión .de estas ayudás, "de acuerdo con
las normas. que se' dieten' y procederúp adarc;'u~r.~a ti h Direc­
ción General de Formación Profesional y Extensi6n Educativa
de cualquier anomalía que 'se observara.

18. La Dirección Geners.LdeFormaciónProfesional y ~x­
tensión Educativa queda autorizada pl;tra· anulftl'cualquiel'a. de
las ayudas concedidas,. destinadas a otrússolicitantes, a otros
Centros -de Educación Especial.·y'·para aclarar··lod.l;spuesto en
esta Orden.

Lo que -comunico -a VV. n. para su conoCimiento y efectos.
Dios guarde a VV. n. muchos años.
Madrid, 25 de mamarle 1971.

VlLLAR PALASl

IlmOs. _Sres~ Subsecretario y. Director general 'deFormación
Profesional Y. Extensión_Eduéativa;

MINISTERIO DE TRABAJO

ORIJENde. 3 de marzod~ .1971 pOr' la· que se
dispone el cumplimiento de la se-ntenciflrecaída
en el recurso contenciosd-(,ld1tiinistrattvoiliterpuesto
contra este Departamento por don 1.i'(ljael Petros
Rotger y otros.

TImo. $r.: .Habiendo recaido ·.resolución firme en 3 de di­
ciembre de 1970. en el recurso, contencióso-adrtüuistrativo inter­
puesto contra. este·Departamento por .don',RafaelPet.ros Rotger
Y otros:, .' '

Este· Ministerio ha tenido a bien. dlsponer que Se .cumpla
la citaciasentencia en sus propios térrninos,'cuyo fallo dice
lo que sigue:

«Fallamos: Quedebem08 ,declarar y declaramosJa-nulidad
de las actuaciones practicadas en el. expediente B.<.lItliUistl'ativo
origen de este.' recurso jurisdiccional•.. a partir'. de .omitirse: los
preceptivos informes de los Ministerios d~.·.Industria'y deCo­
mercio. exigibles en estos casos antes.dedictarse:l~reso1ución
del recurso· interpuesto. ante el •. Director.general··.de Ordenación
del Trabajo y. por tanto, sin entrar"'en ,·eLtondQ .del' .asunto
debatido, acordamos' retrotraer' el 'expresado ·.expediente·. al .e:staeto
anterior a la. infraccIón procesal cometida, a fin de 'que, pueda
darse debIdo cumplimiento a laque con respectoaI: referido
trámite se dIspone .en . las mencionadas. dIsposiciones· .legales
y unavezsubsenadala misma, proseguirse de :nuevq: las actl,:a­
ciones hast&sudefinitiva soluclón; sin que: haya lugar auna
especial condena de costas.

Asi por esta nuestra: sentencia,que.se publicará en~I«Boletin
Oficial del Estado» e inSertará en. la «Qoleceión, Le&islativa)),
lo pronunciamos, mandamos Yf1rmamo~~ValentínSilva.~Adol­
fo SUárez.~osé Trujlllo;-Enrlque MM1na.7JoSéLu1s Ponee
de León.-RubtlC8Aos.»

Lo que comunico a V. L' para. su· conoeim:ien.to y efectos.
Dios guarde a V. l.
Madrid, 3 de marzo de 1971.~P, D., el Sub,secretario,Utrera

Malina..

Ilmo, gr,.Subsecretario de este MinIsterio.

ORDEN de 4 de marzo de 1971 ~" por la . que se
dtspone el cumpUmíentode la sentencia recaída
en el recurso contencloso-adm.intstrativo tnterpuesto
por don'EduardoGarcla Bamán.

TImo. Sr.:' Habiendo teca.1doresoluclón firme 'en 30 de enero
de 1971 en el recUrso contencios,c>.adm1nistrativo,: illterpuesto con­
tra'este Departamento por don Eduardo~GarclaROmán.

Este Ministerio, ha tenido' ablen:dtspóner que se: cumpla
la é1tada sentencia en .sus propios' ténU1nos, cuyof'8110 diee
10 que sigue:

«Fallamos: Que desestimando elrecur$Ocontenc.i(>$O-adrhinis­
trativo interpuesto contra Resolución de la Dirección 'General
de Previsión de 20 de marzo. de. 1966. 'de~stlrnatoriadel de
alzada; promovido contra la del Insptuto ''Nacjnnalde Ptevisión
de 21 de diciembre de 1967r. resolutorlaCie conc,ursopara:provisión
de plazas de practicantes del seguro ()bUgl1torl9 de .Et)fermedad,
debemos declarar y declaramos ajustadasaderecil0' y por
consiguiente válidas y. subsistentes. las Resoluclúnes recnrridas,
absolviendo a la Admin1stracl6n demanda.dajsin expr.esareso­
lución sobre costa&.

Asi por esta nuestra sentencia que se publicará en el «Boletín
OfiCial del Estado}) e insertará en la «Colección Legislativa»).
lo pronunciamos, mandamos y firmamos.-Alejanctro García Gó­
mez.-·Eduardo dc No,-Migüel Cruz.--Con 12.s rubricas,}}

Lo digo a V. 1. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V I.
Maddd, 4 de maJ"zode 1971.-P. D., el Subsecretario, utrera

Malina,

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 4 de marzo de 1971 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencía recaída
en el ,"ecurso L'ontencioso,-admifttstratívo interpuesto
por don Jaime Hernanz Serradilla,

Ilmo. Sr,: Habiendo recaído resolución firme en 4 de no-­
viembre de 19"10 en el recurso contencioso~administrativointer­
puesto contra este Departamento por don Jaime Hernanz Se­
rraiilla,

ESte .Mínisterlo ha tenido a bien disponer que se cumpla
la citada sentencia en sus propios términos, cuyo fallo dice
lo que sigUe:

({Fallamos: Que. desestimando el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por don Jaime. Hernanz serradilla, contra
las Resoluciones dictadas por- la Dirección General de Ordenación
de! Trabajo de- 28 de marzo de 1966. y en recurso de alzada
por el l\4inisterio de Trabajo de 28 dé junio del mismo aflo
y. por lasque se. le sanciona canta multa de veintisiete mil
pesetas y la pérdida. del 20 por IDO de su irllporte depoSitado
para recurrir ante el citado Ministro. por infracciones en el
cumplimiento de las normas laborales sobre Seguridad e Higiene
¡;in el Trabajo, debemos declarar y declararnos válidas y subsis­
tentes las Resoluciones recurridas' por ser conformes a derecho,
ahsolviendo a la Administración Pública de las peticiones de
la demanda; sin hfl.iCer expresa condena de costas del recurso.

Así por. esta nuestra sentencia. que se- publicara en el ({Boletin
Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legislativa»,
10 pronunciamos. mandamos y firma.nws.-JoSé María Cordero.­
Adolfo Suárez.-José. Trujillo.-Etlrique Medina.-JoSé Luis pon­
cede LeÓn.-:-Rubríca,dos.»

1.0 quedigo a V, 1. para Su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V, L
Madrid, 4 de marzo de 1971.-P. D.. el subsecretMío, Utrera

Malina.

lImo, Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 5 de marZo de 1971 por la qUe M
dispone el C'umpltmiento. de la sentencia recaída
en el recurso contencioso-administrativo interpuesto
contra este Departamento por don Círtlo Martínez
Gareia.

Ilmo. , Sr,: HabIendo recaído reSOlución firme en 10 de di­
ciembre de 1970 en el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto contra ~ste oepartamento pordonCiri1o Martinez Garcia.

Este Ministetio ha tenido a bien disponer que se cumpla
la citada sentencia en sus propios términos, .cuyo fallo dice
lo que sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar como desestimamos
el. presente recurso contencioso-administrativo, deducIdo contra
Resolución dictada por la. Dirección. General. de ordenación
del Trabajo. en 8 de octubre de 1966. Que al decidir recurso
de alzada., confirmO otra de la Delegaclón Provincial del Trabajo
en GuipúZcoa de 27 de junio delnüsmo' afio, sobre autorización
a la Empresa «Juan y Teodoro Kutz. S; A.», de san 8eba:::tián.
para qUe en la' fábrica de cervezas «El León». pudiera prolongar
la jornada legal máxima de trabajo en una hora antes de
iniciarse y una hora de::;pués de su terminación. en relación
col} el personal de Maquinistas de la sección de Embotellado,
cu;1as: Resoluciones, por ser aju..<::.tadas al 'ordenamiento juridico,
decla.ramos válidas y subsistentes; noséhaee expresa condena
en costas

Asi por esta nueatra sentencia, que se publicará en el «Bolet1n
Oficial del ESt9.do» e insertará en la «(Colección Legislativa».
lo pronunciamos, mandamos y firmamos..--Valentin Silva.-Adol­
fo Suárez..-José TruJiHo.-Enrique Medina.-José Luís ponce
de LeÓll.-Rubricados.»

Lo que comwnico a V. l.' para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I.
1\tladrid, 5 de marzo de 1971.-P. D., el Subsecretario, utrera

Malina.

Ilmo. Sr. Subsecreta.rio de este Minsitel'lo.


