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CASTAR'ON DE MENA

Colegió de Pamplona: Ochagavia.
Colegio de Sevilla: Castillo de las Guardas, Puebla de Guz.,

mán y Espirel.
Colegio de Va;lencia: Benllloba y Orba.
Colegio ,de Valladolid: Alcañices. Linares de Riofl'io, Mota

del Marques y Puebla de Sanabria.
Colegio de Zaragoza: Almlidevar, Ayerb€'. Albarraeín, Alia­

ga, Benasque, Berdún, Mora de Rubielos y Mosqueruela'.

Lo que le comunico a VV. JI. para su conocimiento y
efectos.

Dios guarde a VV. Ir. m uchos años
Madrid, 25 de enero de 1971.-El Director general Franci&-

co Escrivá de Roman1. '

lImos. Sres. Decanos de los Colegios Notariales de EsparTa.

MINISTERIO DEL EJERCITO
ORDEN !lé.25 de enero de 1971 por la que se dispone
el cU111:pltmtento de la sentencia del Tribunal supre"..
mo, dictada con fecha 24 de noviembre de 1970
en el recurso contencioso--administrativo tnterpuestó
por don José Mora del Bosch.

ExcI}\~. S~.: En .el recurso contencloso-adminístrativo Segui­
do en UnIca InstancIa ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo
entr~e partes, .de ~~a, co~o demandante, don José Mora del
BoS"h, GuardIa CivIl retIrado, .quien postula por sí mismo, y
de otra, como demandada, la Administración Pública represen­
tada y defendida por el A~ado del Estado, contrá acuerdos
del Consejo Supremo de JustIcia Militar de 2sde junio y 12
de Julio de 1968, se ha dictado sentencia con fecha 24 de noviem­
bre de 1970, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
cursocontencioso-administrativo promovido pOr don José Mora
de.l. Bosch contra. ac~erdos· del Consejo Supremo de Justicia
MI!l~~r d~. 25 de Jumo y 12 de julio de 1968, denegatorios de
r~ctlf1CaclOn de. su haber pasivo como retirado por inutilidad
~Isj~R;i que conf~mamos. por no ser- contrarios al ordenamiento
JurIdICO estableCido en la materia, absolviendo a la. Administra_
c~?n de la <lemanda y sus pretensiones; sin hacer expresa imposi­
Clon de costas.

Asi. por .e~ta nuestra sentencia, que será publicada en el
«B?letm Of~c~a~ del Estado» e Insertará en la «Colección Legis­
lat~va», defImtlVamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos
y fll:mamos.»

En su virtud, es~e M.inis.terio ha tenido a bien disponer se
cumpla en s1;ls propIOs termmos la .referida sentencia, publicán­
<lose el aludHip .fallo en el «Boletm Oficlal del Estado», todo
ello en cumplImiento de 10 prevenidO en el artículo 105 de la
Ley de }o C~n~encioso.Administrativo de 27 de diciembre de 1956
«((Boletlll OfIelal del Estado» n(Ullero 363).

Lo que por la presente Orden milllster:al digo a v. E. para
su conocimiento y efectos consiguientes. .

Dios guarde a V E. muchos años.
Madrid, 25 de ;;mero de 1971.

Excmo. Sr. Teniente G€neral Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN !Íe.25 de e1J-ero de 1971 par la qUe se dispone
el cum.pltmrento de la sentencia del Tribunal Supre­
mo. dlctada CO'1- techa 21 de noo1embre de 1970.
en el recurso contencioso-administrativo intet"puesto
por don Francisco Montero Alonso y otros.

Excm~. S!.: En .el recurso contencioso~administrativosegui~
<lo en lilllca lllstancla ante la sala Quinta del Tribunal Supremo
entre pi.1rtes. de una, como demandantes don Francisco Montero
Alonso don Antonio Hernündez Hernúndez don Justo Serrano
V~llejo, don Ricardo. Fern~ndez Alonso, don Policarpo Atienza
Lopez, don Bartolome Bastlda Bonache don Francisco Na-¡;arro
Acevedo y don Nicolás ROl:n~ro Saugar, representados por el
p!"ocu~'~dor ~on César Escnva. de Romani y Veraza, bajo la
<llre~clOn ~e .Letrado. y de otra, como demandada, la Adminis-­
tramon Pubuca, representada y defendida por el Abogado del
Es.t~do, contra resoluciones del Consejo Supremo de Justicia
MIlItar de 27 de septiembre, 8, 15, 18 Y 22 de octubre de 1968,
sobre establecimiento de la fecha de 1 de enero de 1967 a
fines de actualización de su haber paSivo se ha dictado senten·
cia con f~cha 21 de noviembre de 1970, cuya parte dispositiva
es como sIgue:

{{Fallamos; Que con estimación de los recursos contencioso.
administrativos interpuestos por don Francisco Montero Aionso,
don AJ:.ltonio Hern~ndez Hernández, <lon Justo Serrano VaJ.lejo,
don RIcardo Fernandez Alonso, don PoUcarpo Atienza LópeZ.

don Bartolomé Bastida Bonache, don Francisco Navarro Acevedo
y don Nicolás Romero Baugaz contra las resoluciones del ConsejO
Supremo de Justicia Militar de 27 de septiembre, 6, 15, lB Y
22 de octubre de 1968, Que anulamos y dejamos sin efecto.
declaramos el derecho de aquellOS interesados a percibir las
pen;:;}ones que les fueron señaladas desde el día 1 de enerO
d 1967. Y no desde las techas fijadas por la Administración
en las resoluciones recurridas; sin hacer pronunciamiento sobre
co3tas.

Asi por est.a nuestra sentencia, que se publicara en el «Boletín
Ofl~I~I. del E1Stado» e insertará en la «Colección Legislativa»,
defInItIvamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y firma­
mos.}}

En su virtud, este MinIsterio ba tenido a bien disponer se
cumpla en s1;ls propios términos la .referida sentencia, publicán­
dose el aludIdo fallo en el «Boletm Oficial del Estadolt todo
ello en cumplimIento de lo ~evenido en el articulo 105'de la
Ley de lo Contencioso-Admimstrativo de 27 de diciembre de 1956
(((Boletín Oficial del Estado» númerq 363).

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para
su conocimiento y efectos consiguientes.

Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 25 de enero de 1971:

CASTARON DE MENA

EXcmO. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia MiUtar.

ORDEN de 25 de enero de 1971 por la que se dispone
el cumplim.iento de la sentencia del Tribunal Supre.­
mo, dtetada con fecha· 26 ae noviembre de 1970,
en el recurso contencioso-administrativo interpuesto
por don clemente García ContrerlUJ.

EXcmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui­
do en úmca instancia ante la sala Quinta· del Tribunal supremo
entre partes, de una, como demandante, don Clemente Oarcia
Contreras, quien postula por si mismo, y de otra, como deman­
dada, la Administración. pública, representada y defend·ida por
el Abogado del Estado, contra resoluciones del Consejo SUpremo
de Justicia Militar de 30 de jUlio de 1968 Y ade abril de 1969,
se ha dictado sentencia con fecha 26 de noviembre de 1970,
cuya parte dispositiva es como sigue:

(Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adm!­
nistrativo interpuesto en nombre de don Clemente García Contre­
ras, debemos declarar y declaramos ajustadas a derecho las
resoluciones del Consejo SuprEmo de Justicia Militar de 30 de
julio de 1968 y 8 de abril de 1969, impugnadas en la demanda,
absolviendo a la AdJnülistraclóll demandada; sin espeéialimpost­
ción de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicará en el «Boletín
Oficial del EstadO}) e insertara en la «Cúlección Legislativa»,
definitivamente juzgando. lo pronunciamos, mandamos y firma­
mos.)}

En su virtud, este Ministerio ba tenido a bien disponer se
cumpla en SllS propios términos la referida sentencia, publicán­
dose el aludido fallo· en el «Boletin Oficial del Estado», todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en el artículo 105 de la
Ley de lo Contencioso-AdminiStrativo <le 27 de diciembre de 1956
(<<Boletín Ofícialdel Estado» número 363),

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para
su conocimiento y efectos consigUientes.

Dios guarde a V, E. muchos años.
Madrid. 25 de enero de 1971.

CA6TA&ON DE MENA

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN de 25 de enero de 1971 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia del Tribunal Supre.
1JW. dictada con ¡echa 7 de octubre- de 1970. en
el recurso contencioso-administrativo interpuesto por
don Valentín Roman FolgadO.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativD segui­
do t;n unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal supremo
er,-tre pz.1"tes, de una, como demandante, don Valentin Román
FOlgado, quien postula por si mismo, y de otra, como demandada,
la Administración Pública, representada y defendida por el Abo­
gado del Estado, contra resoluciones del Mirlisterio del Ejército
de 10- de julio y 29 de noviembre de 1968-, se ha dictado sentencia
con íeeha 1 de octubre de 1970, cuya parte dispositiva es como
sigue:

((Fallamos: Que dando lugar a la causa de ínadmisibilidad
del recurso aducida por el Abogado del Estado con invocación
y cita del apartado f) del artfculo 82, en relación con· ei núme­
ro 1 del 58, de .1& Ley JUrisdiccional, debemos declarar y declara-
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mos la inadmisibilidad del contencio5(}-administrativQJn~puesto
por don Valentm Román Folgado, sargento·. de (:.on).plemento
de Infantería procedente de la· Agrupación Temporal-::Militar,
en situación de retirado, contra-, resoluclonesdelMJ,ni:3terio ,del
Ejército de 10 de julio y29de noviembrede)968;<POt'.las
que, respectivamente, se le denegó petición' !otmuh:l(la 'sobre
reconocimiento como tiempo de servicios del periOd{) Jranscurrido
entre el año 1955, en que fué retirad()~ y el de .1961. en que
entendió le correspondía haberle sido, y sedesestifi:lóel'recurso
de reposición promovido en cuanto.·a la' anterior resolución;
sin hacer especial declaración sobre costas.

Asi por esta nuestra sentencia,quf;i sepübUcará en-el «BOletín
Oficial del Estado» e insertará en la «001ecc16n . Legislativa»,
lo pronundamos, mandamos y firroamo5.»

En su virtud,' este Ministerio ha ·:tenidoa bien disponer se
cumpla en .. sus propios términos.· re. referida sehte~ia,'publicán­
dose el aluqido fallo en el «B.oletín Ofici.al:delE::s-tadO»)•. todo
ello en cumplimiento de·lo preven.ido, en el articu19:JOS de la.
Ley de lo Contencioso-Admimstrativo de ,X(-de novie:mbre de 1956
(<<Boletín Oficial del Estado» número 363).

Lo Que por la presente Orden ministerial digo ,8 V.E. para
su conocimiento y efectos consiguientes;

Dios guarde a V. E. muchosañOfL
Madrid, 25 deenera de 1971.

GASTA:1'lON PE MENA

Excmo. Sr. Director general de Reclutamiento y Personal.

ORDEN de 26 de enero de 1971'{J01': ZIJ que'se dispone
el cumplimiento de la -sentencla·MLTribunal Supre­
mo dtctadacon" fecha 4 de noviembre 4e 1970, en
el recursQ contenctoso-admtnis'trativo' inUrpuesto :por
don Francisco AgramuntDuatis.

Excmo. Sr.: En el reeurso.contenc10s0-administrativo:seguido
en única instancia ante la· Bala· QuInta 'del TribU1Ul-l"Supremo
entre partes, de Una;. como demandante; don FranGisoo Agrat¡:lunt
Duatis, quien postula por si mismo. y: de otra;eoma'demandada
la Administración· Pública. representada y defendidapot el Aoo.:
gado, del Estado, contra acuerdos delConsejo'SJ.1prem'O de Justt­
cia Militar de 5de noviembre de 1968y27demayo ge 1969.
se ha dictado sentencia con· fecha, 4deftOviembré: :de 1970.
cuya parte dlspositivaes como sigue:

4CPallamos:Que con desestitnaciQn, del recurso'(}()nteneioso­
administrativo interpuesto. por don Francisco' AgrJUnunt Dua.tiS
8uboficlal de Infantería; retirado extraord~ió ..~" :v1rt~d dé
Orden circular de 14 .deagostodeI931,:contra. acuerdos dei
Consejo Supremo de Justicia Militar cle S :de.noviembre del96S
y 27 de mayo de 1969, relativos.a a,ctualización dé "SU· haber
pasivo. debemos declarar y declaraIllO$que: 'dlchos!l:cuerd(ffi:
son conformes a derecho y quedan f-irn)esy vá,Udos;, abs91vtendo
a la Administración de la demanda y sl.ls pretenSioIles; sin
hacerse especial declaración sobre impOSición. de. costas,

Así por esta nuestra sentencia, que se publ~Caráellel«Boletín
OfiCIal del Estado»' y se insertará en la «Oolección Legislativa»;
lo pronunciámos, mandamos y .firmamos.»

En su virtud, este Ministerio ha 'tenida: a bien dtsponer se
cumpla en sus propios' términos la referida ,sentencia...publicán­
dose el aludido fallo en el «BoletinOttc1al del Estado», todo
ell-o en cumplimiento. de lo· prevenido 'enelBJ:"~iculO '105cte la
Ley de lo ContencioSG'Adrtlinistrativo ·de27 de di~einbre de
1956 (<<Boletín Oficial del Estado» número 363).

Lo que por la presente Orden ministerial 'digoa'V;, E. para
su conocimiento y efectos consiguientes.

Dios guarde a V E. muchos afiOs.
Madrid, 26 de enero de 1971.

GASTARON DE MENA

Excmo. Sr. Teniente General President-e del Consejo Supremo
de Justicia Mi11tar.

ORDEN de 26 de enero de 19J1 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia.'d,el. rTt~unal Supre­
mo, dictada con fecha 28. de noviembre de 1970.
en el recurso contencfoso-administra·tivo, interpuesto

. por don José Rivera Pata y ottO$.

Excmo. sr.: En el recurso contencioso-aclm-inistra.t1vD seguido
en única instancia ante. la Sala Quinta' del TtibuJ}::ál .supremo
entre partes, de una, como dema,n.dantes, don José .. :R,l'ver-t) pata,
don Manuel González. Vacas y don [)i<>n:i:&ioPardo ••. Martín, Qule­
n~s postulan porsi mismos, y de ,Otra, eom()demanda<1a-laAdm1~
mstrac1ón Publica, representada Y'de!endida por el Abogado
del Estado, contra resoluciones del Consejo· Supremo de' 'Justicia
Militar de 1 y 11 de- enero v 20 de febrero de. 1969. sobi:e'
actualiZación de haberes pasivos .seha,dictadosentencil:\ CQn
fecha 28 de noviembre de 1910, ~~ya parte dlspOSltlva. es O9!no
s1gue:

«Fallamos: Que'dese.stinlaIldo el. presente recurso contenci<r
eó'-admlnistratiyo el1~bladop()r don Jo:sé' Rivera Pata, don Mar
nuelOonzález Vacas y don Dion.1sio Pardo Martín, contra las
resoluc1-ones del COIlSejo .. Supremo. de Justicia Militar de 1 y
11 de enero y 20 d~ fei:)reroge 1969 que· desestimaron los recursos
de reposición pore,Uos. entablados,.. solicitando la actualización
de sus pensionesder~tirO'conaplicación de io dispuesto en
el Decreto 1382l.19f17·, del{i d,e junio,debeOlos declarar y declara­
mos Válidas,:y subsistentes tales resoluciones por ser conformes
a derecho ~ Sin .costaSe

Así por'e~ta nuestra sentencia. quesepubl1cará en el «Boletín
Oficial del Estado»· .e inse!taráeti la. «Colección Legislativa»,
qefiIütivamente juzgandO; la pronunciamos. mandamos y firma­
inoa»

En. su virtud, este. -Ministerio ,ha .. tepido a bien disponer se
eumplaen sus'propios~rminosla referida sentencia, publicán­
dose el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estadm}, todo
e,Uo· éncumplinliento de. lo ·.prevenidoen el articulo 105 de la
L~Y de lo eonten-eioSl>-Adtninistrativo de 27 de diciembre de 1956
(<<Boletín Oficial del Est""do» número 363).

Lo Que .por la presente Orden ministerial digo a V. E. para
su. conocimiento y efectos {',onsiguientes.

Dio,sguarqea v; E; muchos aiios.
Madrid, 26 de enero de 1971.

GASTARON DE MENA

Excmo. sr. Teniente Qe-neral Presi4ente del Consejo Supremo
de Justicia Milítar.

MINISTERIO DE HACIENDA

RESOLUCION' de la Df;rección General de lmpue~

tos lnd-irectospprlaque se admite a trámite la so-­
licitudtjeconven o JiJacio:nal «Empresarios de Pla·
zas· de .Toros».p«ra laexacclón del Impuesto sobre
elTtá/teo -de,lasEmpresas, temporada tau11114.
año 19'11~

Vista.. Jaso-Ucitud de .Convenio presentada por la Agrupa­
ci-6n de COntribuyentes -Q.uese dirá.

EstaDirecclÓllaeuer8;1 de ImPllesOO$ Indirectos, en uso de
la facu,l'tad.,discreci0118J.,. que le confiere el articulo 11 de la
Orden' míniste-ria.l~e3de mayo ,de 1900, ha aoordado lo si·
gUiénte:

se .admite a trán).ite la solicitud para la exacción en régi­
Men de Convenio .del. Itn}juesto que se expresa. formulada por
la· Agrupaciqnque' se· menciona:

Impuest{)g',: 1'ráfii{OQe. pmpresRS.
AgrupacIQn: Empresarios de P1tlZ8.S de Toros.
Domicilio': Ca8telló, .. nlÍme:ro lS.Madrid.
Actividades: EspectacuIos taurinos, boxeo, luchas, foLk.lórl~

COSo etc. '.' . . .
All1bito Territorial. del. Convenio: Nacional.
Período devigent¡ia.: Temporada tmtrina, !UÍ0 1971.

Los .contribuyentes. integrados en la. Agrupación solicitante,
que no deseenfortll~·parte del Convenio. harán constar su
renuncia en' 'escritO'. dirigido·. aJ i1us~-r~imo sefioc Subdirector
genet~1·deGestíón, Tributaria,en esta· Dirección General y
presentado' dentro de '10s diez ·dia:shálJiles Siguientes al de in·
serCiÓIlde este·acuerdo .·ene! . «Bolétm .... Oficial del Estado».

LoS: contribuyentel$,que .en '. las .condj.ciones adecuadas para
_mc-11,lidos' eu<C<nivel1ioejerzan la actividad correspo-ndien~
te a ·]~.Agt~iÓJ.1. expresada: y '.],}O figuren en el Censo pre.
sentQldo 'por,eHa, ¡x)<ifánsolicitar $U inclusión en el miSlllo.
en la r()fIl1a y plazos lndicMOS ene! -aPlil"tado precedente.

'Lo que digo.a'V~S~;pat'a,suconocimiento y ·efectos.
Dios guarde a V,· B.' muchos años.
Madrid. 13 de el,le-ro'de 1971.~El Dlrectorgeneral, Francis­

00 Guijarro.

IlmoSr. Subdil'ectorgeneraJ. de Gestión Tributarig,

J:lESOLUCION del Tri'bututlde Contrabando de Ma­
drid por la que se hace público el jallo que se cita.

Desconociéndose .. ·el . é,Qt1.j.al '. pa:radero~de Bernardino Garcfa.
César.1'v!artín.y.de J'osé~nándezJ\lvarez,siendo el último co­
nocido de José Hemández AIvarezenMartrid. Bloque 51. 2.0 A.
d~ laOíudad:delos,Ange!es, se les hace saber. por el presente-
edicto. losiguü~:nte:. .... . . '. '

El· Tribunal. de qGntraba,ndo en Pleno y en sesión del día 20
de enero de 1971. al conocerdel~xpedienten(unero205170. acordó
elslguieI\te f&llo: .


