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“Fl Tribuna} calificador ha quedado constituido
te forme:

Pregidente: Don José fuis de Sicart Quer, Delegado de Ser-
viciod de Cultura. )

Segretario: El de la Corporacidn, don Juan Iznacio Bermeto
y QGirvnés. . .

Vocales: Don Juan Pich Santagusane, Director del Conser-
vatorip Buperior Municipal de Musica; don Angel César Gil
Rodriguez, v como suplente, don Pedre Liuch Capdevils, re-
presentantes de la Direccidn Genersl de Administracion Local,
ﬁ dGMnmEnrique Garcés Garcée, Director de la Banda Municipal
& lea. . : .

Lo que se publics en cumplimientu de lo dlspuesie en 1a
base cuartd de la convocatoria y en los articulos guinto y sexto
del Reglamento general pars ingrese en ia Administraclon Pu-
blica de 27 de junio de 1853,

Barcelong, 13 de octubre de 1990.--El Secretaric general,
Juan Ignacio Berimejo y Gironds.—8.541-A,

en ia sigulen-

" RESQLUCION del Awpuniomicnio de Barcelona re-
ferente al concurso libre pdrg proveer unG plaad
de Profesor Aurxiligr del Comservaterio Superior
Municipal de Misica fPigno).

- En el concurso libre para proveer una pleza de Profesor
Auxiliar del Conservatorio Superior Municipal de Musica (Pis-
no) han side admitidos los siguientes aspirantes;

D.s Gloria Ballia Casoliva.

D Nuria Bonells Font

D Marin Asunelén Cabestany Nickel
-B. Joaguin Montoya Coy.

Eil Tribunal califleador ha quedado constituide en la siguien-
te forma:

Presidente: Pon José Luls de Sicart Quer, Delegado de Ser-
vicios de Culiura.

Becretario: El de la Corporacidn, don Juasn Ignacio Bermejo
y Gironés )

Voeales: Don Juan Pich Santasusane, Director del Conser-
vatorio Superior Municlpsl de Musica;. don Angel César Gil
Raodriguez, v come suplente, don Pedro Liuch Capdevila, re-
presentantes de la Direcclén General de Administracion Local,
ﬁ d&}lml?nrique Garcés Garcés, Direcior de la Banda Muniecipal
e cil.

Lo que se publice en cumplimiento de lo dispuesto en Ia
base cuarta de la convocatorin y em los articules quinio ¥ sexto
del Reglamento general pars ingreso en la Adminisiracion Pa-

“blica de 37 de junio de 1968

Barcelona, 14 de oclubre de 1870 —El Secretaric general.

Juan Ignecic Bermejo y Gironés —6.542-4.

II. Otras

MINISTERIO DE JUSTICIA

RESQLUCION de la Direccicn General de log Be.

gisires y del Notariado divtads en erpediente reli-

g:;% & in filigcion natural de hijo de padre divor-
o,

En el expediente seguide a instancia de dofia L. V. S. B
Erocurador de los Tribunales, y de dofia C. D. G, en solicitud
de gue se mscribe el reconocimientc paternc respecto de un
hijo de esta tltima. sctuaciones remitidas a este Centro en
tramite de recurso, en virtud de! que se entabid por diche
Procurador contrg el acuerdo del Juer de Primera Instancia
que confirmaba la decisidn denegatoria de la peticldn inicial;

Resultando que, poar escrite fechade en S. e] 9 de diciem-
bre de 1948, dofia L. V. 5, B, Procurador de los Tribunales,
actuendo en nombre y representacitn de dofin €. . (., ma-
yor de edad, soltera ¥ de mguella vecindad, promovié expea
diente de reconocimiento de hijo naiural por testamento en
‘base & los siguientes hechos: a) Que don A. D. Q. hijo na-
tural de su mandenie, nacté en 8, el 8 de julic de 1953, se-
€-0 prueba la correspondiente cortificaclén en extracto que
acompuliaba! b) Que el cltado don A. Q. D. fué reconccido
testamentarlamente ¢come hijo natural per don A, L. V. Su-

RESOLUCION del Ayuntamiento de Cordobs refe-
rente ol concurso de mériios convocado pare la
ropision de una plaza de Jefe de Negociadu de
o Escgld Tecrnico-gdminisirgfiva de esta Corpora-
cion,

En el «Boletin Ofictals de iz provinels nimerc 240, de 22
del cortienle mes de octubre, se publicun las bases por las gue
se hLa de regir el collcurse de méritcs convocado pars la pro-
vision de una plaza de Jefe de MNegociedo de 1a Eseala Tésnico-
agministrativa de esta Corporacién,

La gue se hace plbiico & los efectos prevenidos en lo hase
sotave de Ia convocaforia.

Cordoba. 23 de Getubre de 1970 —E! Alcalde —5.546-A,

RESOLUCION del Apunfgmiento de Manzanares
{Cludad Real) referentie 6 lg oposicitn convocada
para proveer en propieded la plaxa de Jefe de Ne-
fociedo de Secrelariq,

Se convoea oposiclon para proveer en propiedad la plazs
de Jele de Newyoclado de Secretaria, la que tiene asignade el
grado retributive 13 ¥ un emolumento basico de T73.280 pesetas
anuales, quinguenies y pavas extraordinarias reglamwentarias,

1as bhases, con indicacidn del programa que han de reglr
la oposieidén, se publica en el «Boletin Ofielal de la Provincla
de Ciudad Realp nimero 126, de 21 de octubre de 1870

El piazo de presentacién de instancias serda el de trelnta
dias habiles, & contar del siguiente al de la publicacién de este
anuncio en et gBoletin Oficlal de! Estados.

Manzanares, 30 de octubre de 19M).--El Alcalde —6.572-A.

RESCLUCION del Ayuntamiento de Palma de Mg-
Horen referenie gl concurso restringide convocado
para cubrir ung piaza de Subjefe de Negeciado de
Contabilidad de esta Corporacidn.

E]l ¢Boletin Oflcial de la Provincla de Balearesy ndme-
ro 158224, de fegha 17 de octubre de 1970, publica el aspirante
admitido para tomar parte al concursp restringldo convocado
para cubrir una plaza de Subjefe de Negociade de Contabili-
dad de estn Corporacion.

La admisitn de dicho aspirante se considerard provisional
hasts gue no hayan transeurride quince dies de su publicacién
en gl ¢Boletin Oficial del Estados, a tenor del articulo 121 de
la Ley de Procedimiento Administrative. Transcurrido dleho
piaze se convertird la admisién en definitiva, de acuerdo todo
ello con la reglamentacién para ingreso en la Administreelén
Publica de 27 de junio de 1968

Lo que se hace publico a los efectos reglamentarios perti-
nentes. ’

Paima, 20 de ogtubre de 1970.—E] Alcalde eccidental.—8.568-A,

disposiciones

piicabs, en definitiva, «se fenga por reconccido como hije na-
tural de don A. L. V. ¥y V. a don A D. G. quedanda modifi-
cados sus apellidos en V. G.; .

Resultando que, con su citado escrito inicial, ademis de
unir la certificacidn en extracto anteriormente citads acom-
pafd: primera copia de la eseritura general de ‘apoderamiento
otorgada por dofia €. D. G. en favor de la expresadsa manda-
taria en la fechs 13 de mayo de 1965, asl como testimonio
pareial autorizade (expedido en la misma f{echa del otorga-
miento para el sefior Encargade det Regisira Clvil de 8.) del
testamente abierto otorgado en 8. a1 16 da diclembre ds 1984
por don A, (eohorido fambién como A L), V. ¥ V., mayor de
edad, divorcindo de dofia €. D. W. nor sentencia firme dictads
por la Audienciz de 5. el § de marzo de 1837, el cual, por el
citede testamente. «reconoce como hijo natural suyo al me-
nor A D. G, desde ahora con los apeilldos de V. D. a los

- efectos legales pertineniesy;

Resuitando gque, ratificada dofian €. D. G. en ei contenido
del “eserito inivial, ¢! Encargado del Registre Civil de la repe-
tila capltal denegd la inscripcion solicitada habida cuenta:
1) Que iz disposicion transitorin sexta de la Léy de 23 de
septiembre de 1838 (sic) prohibe =zl diverctado contraer nue-
vo matrimonic en tanio subsista el vinculo candnice, vinculo
Gue no habdia desaparecido, al parecer, en la fecha del nacl-
wmiente del hijo gue se pretende reconocer; 2} Que, por oirn
parte, es indispensable. para la atribucion del carfcter de hijo
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natural ¥ su inscripciéh, acreditar que el reconociente tenia

capacidad Isgal neccsaria pera contraer metrimomio, conforme

gtxig&:lﬂ namero 2.9 del articulo 187 del Reglamenio del Regis-
G H .

Resultando que, notiflcado el snterior acusrdo denegatoric,
fué Tecurrido el mismo pera ante el Juez de Primera Instan-
cia de 8, por la representacién de dofia C. D. G. sln alega-
ci6én alguns de fondo, y que, admitido el recurso, fueron ele-
vadas las actusciones sin mfs trdmites al cltado superior, el
cual Mego de ordenar se notilicase el recurso al Ministerio
Fiscal, para major proveer,.scordé: 1o Que se aportase co-
rla liters]l del testamento de referencia;, 2.0 Que se aportase
certificacién literal de 1a sentencia de divoreio; y 3» Que se
acreditase: a) St se practicd alguna anotacién del divorcle en
el acts de matrbmonio: v H) Bi Fué practicada alguns snots-
cién de cualquier clase en ¢l acta de nacimiento;

Reaultando fue, sn cumplimiente del anterior proveido, ee
fncorpord al expediente: a) Certificacidm liters] del nacimien-
to, al 18 de julio de 1853, de A. D. ., hijo natural de C. D. G,
hacléndose constar, n Jos solos efectos de ldentificacién, como

" npombre de padre el de A. La inscripcidén se practicod per ma-
nifestacién de ia madre; b) Certificacién literal del matrimo-
nio eanénico, contralde al § de enero de 1928, entre L. V. V,
de dieciocho afies, ¥y C. D. N, de quince aflos de edad, con
constancis de gque fueron divorclados en wirtud de sentencia
flrme dictadn por la Audlencle de 5 a la fecha 5 de marzo
de 1837; <) Testimonlo literal de la sentencia de dlvorcie re-
ferida. cuyo fallc ¢ perie dispositiva es del tenor Iiteral =l-
gulente: «Que debemos absclver v ahsolvemos g dofis C. D N,
de la demanda de divorcle Interpuesta por su marido, don
A L V. V, v estimando la reconvenclén propuesta por la
C. debemos decretar y decretamos el divorcio de dichos cdn-
.yuges, C, D. N, vy A L V. V., por concurrir lag causas cuar-
te y quinta del articulo tercero de su Ley, ¥ en su cohsecuen-
cla disuelto el metrimonic cantnico, que tuvo lugar el dia § de
enero de 1829, v la socledad conyugal, declaramos cuipable del
divoreio al marido, A. L, V., 2 qulen condenamos en las cos
tas del juicion;, d4) Primera copia expedida pars el testador
en 21 de febrero de 1980 del testamento oborgade por don
A. V. ¥, al 18 de diciembre de 1984, por e cual, después de
hacer constar haber tenidv el citade hijo después de su di-
vorcio, otorga el reconocimiento del mismo como hije natursl
con los apellidos V. D.;

Resultando que, por suto feche 24 de marzo de 1508, el
Juzgado de Primern Instancis, denegande el recurso de ape-
laclén inierpuesto, - confirméd In resoluelén dictada por el En-
cargado del Registro Civil. por sus propios fundamentos y
adujo como propia motivacidn legal: «Que, sungue no es eatz
ocasién de hacer Ia exégesis de la Ley Ge 23 de septiembre
de 1839, proyectads en el cuadre de los principios geuerales
éel Derecho, i Is critice de sus indudsables aspectos retrosc-
tivos, lo clerto es que, respecto de los hijos concebidos después
de entrar en vigor dicha Ley, cuando ya era expresa la pro-
hiblcién para los divorciados de contraer ulterfor matrimonio
mientras subsistiera sl vinculo caninico, no puyede hablarse si-
gquisra de rstroactividad, por tode lo cual la calificacién recu-
rride aparece ajustada a derecho 3 procede confirmarianr;

Resuitande que, por patte de la promotora, una vez -notl-
flcada 8 la misma In citade resoluclém, se Interpuso recurso
contra 1 misma para anhte esta Direccidh General; fué notifi-
cado al Ministerio Plscal, quien se adhirié a la resoluctén die-
tada, y emitid e} informe preceptivo el Juzgade en el sentide
de ratificar gu resoluciéh por los propics fundamentos de la
misma, elevindose lee actuaciones a sste Centro;

Resultande que acordado pBra mejor proveer, hize constar
&1 Encargado del Registro Civil de 9. que en dicha oficina
ne fovo entrada hasta el momento iniclal de este expediente
el {estamento otorgade-por don A, V. V. al 16 de dicliembre
de 1884, sobre reconocimiento de hijo nstural a favor de dom
A. D. G, rasén por le que no se practicd diligencia de nin-
gune clase con referencia al ;

Regultando que, tamhbién pars mejor nrovesr, se acordd por
este Centro directivo gue Ia recurrente adecuase su escrito a
1o establecido por el artfeulo 358 del Reglamente del Reglstro
Civll, en relacién con g 348 v en cumplimiento del cltado
acuerdo, dofia C. D. (. formailzd su recurso con base a las
niegoclones siguientes: 12 Que en la cuestlén planteada juega

¢l llamado derecho intertemporal, gue trats de la colisidn de

lns Leyes en el tlempo, ¥ 8 que se refiere el articulo 8 ded
Codigo Civil al declr que ias Leéyes no tendrin efecto retro-
activo si no dispusleren lo contraric, y la general de las dispo-
giclones transitorias del Cédige, gue dispone que las variacto-
nes introducidas po- este CSHdige. » te perjudiquen derachas ad-
quiridos segin la legislgclén anterior, no tendrin efecios Te-
iroactivos; que, por ofra parte, el conflicte de Leyes en el

tiempo .presentz gran analogie con el confllctc de Léves en.

el espacto, por lo que las normas de éste pueden servir de
gran orlentaclén, ¥ en este sentido es de notar que of artiep-
lc il del Codigo Civil sefiala gue las Leyer relativas al arden
phblico no podrin quedar sin efecto por leyes o sentercias
dictadas nl por disposiciones ¢ convenciones acordadas en paia
exirinjéro, por lo que la, vigencia del orden plbiico debe ger
criterlo prevalente al interpretar Leyes y actos causados bajo
ellas que respondian & una orlenfacidn ldeoldglea . distinta;
25 Que la disposicion transitoria sexta de la Ley derogatoria

“conpeimienio de hijo.supone I apiitud

de la de divorcio de 23 de septiembre de 1838, al esitablecer
como Impedimente que ningln cénsuge divorciado por senten-
cla firme con wrreglo 8 .18 Ley que se deroga podrd contracr
con fercera persona huevo matrimonic en itanto sabslsta su
vincule candnico, debe ser obieto de interpretacidn estricta
gue no vaya més allé de su conlenids, contraer nueve mstri-
manic subsistente ¢l vincule sacramental; sin gue ses ‘proce-
dente extender la norms & aquelios actes distintos como «re-
conecimiento de hijo netursls, habldos en estade de divorcla-
do, pese a gue, segan el articulo 118 del C6dige Civil, el re-
ra contraer matri-
monlo; 3+ Que el principic de Irretroactividad de laz Leyes
chliga a uhae interpretacitn que nt vaya més alld, en deiri-
mente de derechos o facultedes juridicas en funcién de debe-
res, como son ice que integran ks relmclones paterno fillales
coneedidas por la legislacion anterior, de lo que la nueva Ley
imponga de manera directs; 4 En la interprefacion de las
Leyes procede la solucidn mds favorable a los Indereses més
dignes de protecciin, en sste caso loz hijos, cuando més si
@ divorcio, aun con efectos limitados, aparta & la familia le-
gitima en este punto de la aplicacién del orden plblico, ¥ gue
el considerar z los hijos del conyuge divorclado equiparados a
los naturales es mas adecuadc que estimarlos jlepgitimos. cri-
teric gque paece conducir el articule 138 dei Cdadigo Civil al
conceder accidn para impugnar el reconctimiento sdlo a aque-
los 5 quienes perjudigue, lo que aconseja In mayor cautels
para una actuacion oficlose en eenitido restrictive dei Encar-
gado del Registro;

Resultendo que el Ministerlo Fiscsl, ratifiend¢ su dictemen
de fecha 1l de junic de 1988, se cpuso al resurso alegando:
que el articule 130 ds] Codigo Civfl, asi como el 187 del Re-
glamento del Registro Civil, exigen indispensablemente para
ieconocer & un hijo natural gue el padre tenga capacidad para
contraer matrimonio al tiempo de la concepcidn, circunstancia
que no s¢ cumple en el presente case, dado que, pess a la
sentericla de divorcio dictada en 19387, don A. L. V. no pude
contraer segundo matrimonio al guedar subsisfente el wineu-
le candnico del que contrajo en 1820, en virtud de Ia Ley de
28 de septlembre de 1838, Por lo que, con cita de ia Resolu-
citn de 25 de enero de 1981, estlmd gque procedia confirmsy
ia calificaclén recurrida;

Vistos Ia Ley de 23 de septlembre de 1839, los articulos 3

y 118 del Cadigo Civil, 98 de la Ley del Registio Civil, 187,
180 v 371 del Reglamento del Registre Civil, las sentenclas del
Trbunsl Supremc.de 18 de marzo de 1854 y 24 de febrero
de 1066 y las Resoluclonies de 25 de enero de 1981, 24 de Ju-
nlo de 1863, 8 v 20 de mayo de 1984 y 23 de abril de 1970;
. Considerando que la cuestidn i "anteada corglste en deter-
minar 8l puedie inscribirse el reconccimisnto, efectuado en tes-
tamento, de la fillacidn paterna € un menor de edad, Inseri-
to ¥a como hijp natural reconoecido por s¢ magdre soltera, cuan-
do al tiempo de In concepeidn del hijo el que manifiesta ser
st padre era casado, sl blen an matrimonic canénilco aparesce
disuelto por sentencia firme de divorelo vincular dictada el
§ de marzo de 1937 por la Audiencia de 8:;

. Congiderande gque come no es posible hacer constar en l1a
inscripeién las menciones de que ge Infiera el cardcter’ {lsgi-
timo no naturzl de une flllaclon, salvo cuando se declare por
seritencla en procese civil, Gnicamente podria inscribirse ] pre-
sente reconocimiento st lo fuers de flHacidén natural con las
condiclonas legalmente exigibles; .

Considerande que el problema ha de resolverse segfn el
estado ¥ condicién del padre v del hijo 8 la luz de la Ley
de 23 de septlembre de 1039, dercgatoria de Ia Ley de Divor-
cio de 2 de margo de 1832, ya que el hijo fué concebido con
posterioridad & la entrada en vigor de aguella Ley;

Considerando que, de acuerdo con la disposiclén transito-
via 14 de la Ley citada de 1835, Ias sentencias firmes de dil-
vorcic vincular no se consideran nnlas «ipso iurer o Rutoms-
ticamente; sl contrario, es necesaris declaldn de la autoridag
judielal a instancia de cualquiers de loa Interesados y funda-
da en uns causs bastante {efr. disposiclén transiferia 3.3, lo-
cual demuestra gue. mientras no se decrete aquelia nulidad,
la sentencia firme de divorcic ha de producir todos v sus
naturales efecios, exeepto los que hayan sido ellminades por
disposiclén expresa de ia misma Iey, y, por tanto, que el di-
voreiade manilene este estado clvil ¥, en prinelpio, su consi-
deracién civii es la de no casado: :

Considerando gque, siempre mientrag ne se declare Ia nuli-
dad de lz senlencia de divorcic., €1 Gnico efecio exciuido de
las consecuenclas naturales e la sentencla es 2! derivado de
lz2 disposiclon transitorin 62 de la propia Ley, que prchihe al
divoreigde contraer nuevo matrimonio con tercera persona «en
tanto subsista su vinculo candnicon; de modo gue, relacionando
este precepto con el artfculo 119 del Cédigo Civil, pareceria
gre habria de negarse la cualidad de hijo natural al recono-
cido, al no ser posfble sl matrimonjo de sus padres en el mo-
mento de la concepeidn del hifo;

Conslderando que esta solucién, puramente automdtics, no
debe, sin embargo. prevalecer. pues pugng con la terpréta-
cion telecidgics primordial que he de darse a los preceptos
de la repetida Ley de 1938, cuva finalidad, segiin meniflesta
su propia exposicidn, {ué derogar 1a Ley de Divorcio como
«radicalmente opuesta al profundo sentido relipioso de la sp-
cledad espafiolan, «devolviends ast a nuestras Leyes €1 sen.
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tido tradicional gue es el caidlicos, ¥ sl tal finalidad de Ia
Ley. Ingpirada en evidentes motivos de orden pulblico, explica
ia necesidsd de su clerto carficter retroactivo, esta retroactivi-
dad no es sbsoluta, como lo prusba: 1a disposiclén transitoria 1s
ya mencionada ¥, en todo caso, la retroactividad de una Ley,
voto opuesta al principlo general contrario contenido en €l
grticulo 30 del Cédigo Clvil ¥.en e conjuntec de las disposi-
clones iransitories de nuestro primer coerpo legal, ha de ser
objeto de Interpretscién restrictiva concorde con la finalidad
de aguéila, especialmente cuando, como en el caso actual, se
tfrata de Interpretar una norma excepclonal (la aludids dis-
posicién transitoria 6s) gque legs ». atentar & la santidad de
la coss Juzgade y perturba situacliones adguiridas y declaradas
por sentencla firme, concluyéndese, en definitiva, gue af or-

den piblico, la conclencia reltgioss nacional pueden llegar a

impedir—y lo implden, en efscto-—el ultetior matrimonic del
cinyugeé divorciado, pero no deberr alesnzar, como materia ex-
irafia & la finallded de la Ley, a privar de la condicion de
Ia filiactdn netursl a los hijos de aquél:
- Qonsiderandc que esta interpretacién favorable a los inte-
reses del hijo, y de acuerde, por ianto, con «las ideas socia-
les imperantes: (cfr. sentencla del Tribunal Supremo de 24 de
tebrero e 1068), resplandecs incluso, & otros efectos, en la
propia Ley de 1830, gue dispene en sit disposicidon trensitoria 42
gue los hijos necidos de segundas o uiteriores uniones clviles,
disueltas por subsistencla del vinculo candmico, «gesardn por
‘conceslén de la Ley de la condicldén que fuvieran a! ser decls-
rada 1a disolucidne, es dsecir, mantenérdn su estado de hijos
legitimos aungue hayan sido concebidos con posterioridad a la
vigencia de 1a Tey de 1839;
*  Considerande que & este orden de razenes debe agregar
se una conslderacién de tlpo practico, cual es evitar la con-
secuencla perturbadora e Injusta de gue hijos de los migmos
padres, ¥ gln que haya veriado ¢l estado civil de éstos, lleguen
» tener distinta eongdiclén sepin el tlempo de su concepcidn
pars stribuir ls cualidad de hijos naturaeles & los concehidos
anfez de la entrada en vigor de Ia propis Ley ¥ nepfirsela a
lor engendrados pasada esta fechs, romplendo, sin superior
justificacién, la uniddd de la familia natural; :
Considerando, en la misma Mnea finalista, gque si son las
exigencias rellgiosas las que justifican la prohiblelon al divor-
clado clvilmente de contraer nueve matrimonio, ne debe olvi-
darse que an e] crdenamilento candnloo la existencia del Im-
pedimenio de ligpmen no constitu%:l siempre obstdculo abso-
Iuto para que et hijo concebido en momsnto pueda no s6le
ser reconocide, alno incluss ser legitimads, en caso de subsi-
gulente matrimonio de sos padres (canon 1.118):

Considerando que en o plang civil, ¥ como ha puesto de

relleve la Rescluciin de 23 de abril de 1970, no Impide le ca-
lificacién ds la filiacién como natursl el gue ésta no pueda
ser legitimada por ulterior matrimonlo, pues sllo puede ocu-
rrir, incluse eab initiow, tuRndo £» trate ¢&e uno de aguellos
impedimeontcs matrimoniales gue, ne obstante el tenor lteral
del parrafo 2° del mrifculo 119 del Cé&digo Civil, no pueden
ser causa suficiente—dads la tradicién ¥ precedentes a que el
articulo 119 responde—pare motiver ad 8 gue una fllacidn
quede reducida a la calificacidn de ilegitima no natural, ¥
enmo casc més llamativo puede recordarse el del hijo de una
d%mente ¢ Imbécil mentel stn posibillded de Intervalos li-
cl1aos; )

Considerande que con arreglo a los articulos 98 de la Ley
¥ 371 del Reglamento son de aficio todas las costas,

Esta IDMreccitn QGeneral ha acordsds, de conformidad con
1a prophests reglamentaria: :

1. Revocar el aﬂto'spelido v ordenar se inseriba al mar-
gen, de Is Inscripeién de naclmlento de A. D. G, chrante al

folle 391, tomo 182, Seccién 1+ del Reglatro Civil de 8, el
reconocimiento de fillaclén natural otorgada por don A L. V. V.
en su testamento de 6 de diclembre de 1864, autorizado por
e Notarto de 8. don F. N. V.

20 Declarar la gratuldad de estas actuaciones.

Dics gnavde a V. 3. muchos sfios.

Madrid, 7 de agosto de 1870.—El Director general, F. Escri-
¢ de Romand.

Sr. Juez de Primera Instancia de 8.

MINISTERIO DE HACIENDA

CORRECCION de erratas del Decreto 3093/18970,
de 15 de oclubre, por el que 5e autoriza ol Instite-
to Nocionol de Indusiric € emitir doscientos cin-
cuenia miliones de peselas nomineles en obligacio-
nes, que se denominardn sObligaciones INI-GESA,
canjeables, duodéctmn emisicmm». :

Padecidos errores en la insercidén del menclonado Décreto,
publisado en el g¢Boletin Oficiel del Estados nimero 254, de
fechsy 28 de octubre de 1870, se transcrfiben a econtinuacién las
opartunas rectificaciones:

En la pagina 17372, segunda columna, artfculo primero, 1f-
nea tercera, donde dice: «... cuarmes ¥ uno,..» Gebe decir:
... cuarenta v uno,...»

En la misma paging y columne, articulo tercerd, parrafo
cuarto, Hnea tercers, donde dice: «... presente sl cambio,...»,
debe deeir: «.., presente al canle,..»

RESOLUCION del Tribunal de Contrabando de
gtqdrid por lg que se hace piblico el jallo que ge
y :

Desconociéndose el actual paradero de Migusl Gl Clavero,
cuyo fitimo domicilic eonoeldo fud en Barcelona, calle Conde
B_on.;ll. élﬁmem 163, se le hace saber por el presente edicto lo
sigulenie: :

E] Tribunal de Conirabando en Plenoc, ¥ en sesin del dia
30 de sepitembre de 15670, al conocer ‘del expediente name-
ro 307/1967, acordd el sigulente falln:

1.2 Declarar cometida unsa Infraceifn de contrabande de
mayor cuantia, comprendida en el articulo 14 de la Ley sobhre
Régimen de Imyportaclén Temporal de Automdviles de 30 de
Junic de 1964, en relaciém con el artieglo mem de Ia vigen-
te Ley de Contrabando, por Importsclém tlepal de un automd-
vil sPeugect 404», valorado en In cantided de 140000 pesetan

2o Declarar responsables de la expresada infraccidén, en
concepte de mutores, 8 Miguel Gil Clavero, José Maria Llorens
Llosés y Carlos Sanz Montserrat, absolviendo de toda respon-
sabilidad a los demds encartados. .

320 Declarar qQue en los responsables concurren clreunstan.
cias modificativas de In responsabilldad siguientes: Agravante
décima del articule 18 por habitualidad, uhicamente para el
inculpado sefior Sanz Montserraf. .

45 Imponer las mulitas sigulentes:

'Bs,-se Tipo Sancidn Bua, comisg
Miguel Gil Clavero ....co.coooocivinnunnn 44.687 40T % 217935 44 667
José Merfa Llorens Llosds 44 687 4687 % 317.936 440687
Carlos Banz MODLBErrat ... - 44066 fo0 % 217.90% . 4 066
TOMBLES ....oveeeerseriin s eenrersreenens 140.000 714.808 140.000 -

Bo INsponer la devoluclén del auntomdvil aprehendido, aPeu-
geot 404w, M-421420, a su actual prometario, don Francisco
Burusco Barberens, uns ¥ez gue haya sdqulride firmeza el pre-
sente fallo,

8+ Exigir en sustitucidn del comiso del avtomovil chieto de
In infraceténn 5u valor, en aplicackin del articulo 3: de la Ley,
¥ segdn ss Indica en & pronunclamiento suarto,

7.0 Remillr testimonio lteral del presente fallo al ilustrisime
sefior Jueg de Instruevién Decano de los de esta capital,

8. Declarar hay lugar s la concesim de premio a Ios
aprehengores.

El importe de la mulfa impuesta ha de ser ingresade, pre
cisamente en efectivo. en esta Delegacidn de Haclends en el
plazo de quince diss, p contar de la fecha en gque ss publique

la presente notificacion, y contra dicho fallo se puede Inter-
poner recurso de alzade ente =] Tribunal E. A, ¢, de Contra-
bando en ¢! plazc de quince dias, a pertir de la publicacién
de esta notificaclom; significando que la in on del re-

-aurso no susperde la ajecucion del fallo ¥ gue, en caso de in-

solvencia, se exigirda el cumplimiento de Ia pens subsidiaris
de privacidn de lbertad. a razmm de un dia de prisién por
cada salarle minimo de muita no esiistechs, y dentro de loa
Hmitea de duracidn maxims sefialados en el caso 24 de la Ley.

Lo que se publica en el aBoletin Ofictal del Estados en cum-

| plimiento de lo dispuesto en los articylos 83 y 92 de! Reglamen-

to de Procedimilento para ins Reclamaciones Econémico-gdml-

nistratlvas de 26 de noviemhbre de 1963,

Madrid, 2 de octubre de 1970—El Secretario del Tribunal—

Visto bueno: El Delegado de Eaclenda, Presidente—8.436-E,



